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Resumen

El presente articulo da cuenta de la reflexion pedagdgica en torno a la ensefianza y desarrollo
de la competencia argumentativa en estudiantes de grado noveno de la Institucion Educativa
Distrital Fanny Mikey de la Ciudad de Bogota, D.C. La reflexion inicid respondiendo el
cuestionamiento ;como el maestro ensefiaba y potenciaba la argumentacion en las clases de
ciencias naturales?, y se continu6 con la consolidacion de los ajustes realizados en la practica
pedagogica a partir de la implementacion de rutinas de pensamiento como estrategia para
mejorar el nivel de argumentacion en los escritos sobre ciencias biologicas de los estudiantes
de noveno grado. El estudio se desarrollé bajo el disefio de investigacion-accion basado en
la reflexion de la ensefianza fundamentada en el uso de rutinas de pensamiento en las clases
de ciencias, el propdsito fue desarrollar la competencia argumentativa en los escritos de los
estudiantes. Este proceso reflexivo comprendio tres fases: diagnostica, de planeacion y de
intervencion; las fases fueron desarrolladas desde los ciclos de reflexion y sirvieron para
identificar cambios significativos en la ensefianza de la argumentacion, sus dificultades y los

retos durante el desarrollo del estudio.
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Abstract

This article gives an account of the pedagogical reflection on the teaching and development
of argumentative competence in 9th-grade students of Educational Institutional Fanny Mikey
in the city of Bogotd, D.C. The reflection process began by answering the questioning: How
did the teacher teach and improve the argumentation in the natural sciences classes? This
analysis continued with consolidation of the adjustments made in pedagogical practice from
the implementation of thinking routines as a strategy to improve the level of argumentation
in biological sciences writings of ninth-grade students. The study was developed from the
action-research design by the reflection of pedagogical practice based on the use of thinking
routines in the sciences classes to develop argumentative competence in the writings of
students. This process was three phases: diagnostic, planning and intervention, these phases
were developed from reflection cycles, thus allowing the identification of significant changes
in the teaching of argumentation as well as the difficulties and challenges during the

development of the study.
Key words: argumentation,; competence, teaching, thinking routines, natural sciences.
Resumo

Este artigo d4 conta da reflexdo pedagodgica sobre o ensino e desenvolvimento da
competéncia argumentativa nos alunos do 9° ano da Institui¢ao Educativa Fanny Mikey da
Cidade de Bogota, D.C. A reflexdo comegou por responder ao questionamento como ¢ que o
professor lecionou e melhorou a argumentacdo nas aulas de ciéncias naturais?, e continuou
com a consolidagdo de ajustes feitos na pratica pedagogica a partir da implementacgao de
rotinas de pensamento como estratégia para melhorar o nivel de argumentacdo nos escritos
sobre ciéncias biologicas dos alunos do 9° ano. O estudo foi desenvolvido a partir de um
projeto de Pesquisa-a¢ao baseado na reflexao pedagdgica quando as rotinas de pensamento
sdo usadas nas aulas de ciéncias, o objetivo era desenvolver a competéncia argumentativa

nos escritos dos alunos. Este processo teve trés fases: diagnodstico, planeamento e
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intervencado; as fases foram desenvolvidas a partir dos ciclos de reflexdo e serviram para
identificar mudancas significativas no ensino da argumentacdo, das suas dificuldades e dos

desafios durante o desenvolvimento do estudo.

Palavras-chave: argumentag¢do, competéncia; ensino, rotinas de pensamento, ciéncias

naturais.
1. Introduccion

El desarrollo de la competencia argumentativa es un proceso poco estudiado e investigado
por los docentes, uno de los objetivos de cualquier area del conocimiento deberia ser lograr
que los estudiantes puedan generar un discurso verbal o escrito con fundamentos sélidos a
favor o en contra de una tesis, un postulado o una teoria, ya que hace parte de una
competencia transversal como son las habilidades comunicativas; es decir, trascender de los
discursos basados en opiniones hacia los verdaderos argumentos. Para alcanzar este
proposito, el estudio comprendio tres fases: diagnostica, de planeacion y de implementacion.
En principio, se realizd una fase diagnostica de la practica pedagdgica con el fin de
determinar la forma como se ensefiaba esta competencia, luego se pasd a una fase de
planeacion en la que se capacitd el maestro en torno a la competencia argumentativa y las
rutinas de pensamiento y, por ultimo, se hizo la fase de implementacion de las rutinas como
estrategia de enseflanza para mejorar los niveles de argumentacion escrita en ciencias
naturales. Para apoyar la reflexion se defini6 la fundamentacion tedrica en torno a la
importancia de la argumentacion y su ensefianza, la estructura y niveles de un texto

argumentativo y, las rutinas de pensamiento.
1.1. La argumentacion y su ensefianza

Los debates o las controversias implican la generacion de espacios para la construccion o
reformulacion de conceptos y para ello, los procesos de argumentacion son fundamentales.
Desde la época de los filosofos griegos, la retorica se utilizaba para convencer y seducir a los
oponentes en relacion con un determinado discurso, lo cual, implicaba conocer muchos temas
y estar a la vanguardia de los mismos para contra argumentar, debatir y proponer soluciones

(Abril y Jiménez, 2019). Actualmente, una forma de validar los conceptos por parte de la
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comunidad cientifica se logra con el debate en escenarios discursivos a nivel oral o escrito
como congresos, simposios, coloquios, seminarios y por supuesto, publicaciones cientificas

0 académicas.

Ahora bien, ese ejercicio de apropiacion, construccion y reformulacion de conocimientos
cientificos sirve de referencia para hacerlo en el aprendizaje de los conceptos en ciencias, es
decir, llevarlo a lo que se hace en las aulas de clase. En este sentido, hacer que los estudiantes
construyan argumentos solidos para explicar una idea, fendémeno, postulado o teoria
constituye uno de los objetivos de la educacion fundamentado en desarrollar la competencia
argumentativa; algunos autores apoyan la importancia de desarrollar la argumentacion en
ciencias naturales basados en el aprendizaje mas profundo que adquieren los estudiantes, y
las habilidades de pensamiento y comunicativas que se potencian en el proceso. A

continuacion, se sefialan algunos estudios relacionados con el desarrollo de esta competencia.

Para Sarda y Sanmarti (2000), la argumentacion ayuda a desarrollar la comprension de los
conceptos cientificos y al mismo tiempo, aprender a estructurar caminos de razonamiento y
un discurso argumentativo. El discurso del maestro representa el ejemplo més directo de la
importancia de la argumentacion en las ciencias, ya que con argumentos intenta convencer a
sus estudiantes de teorias y leyes que no son demostrables o perceptibles directamente por
los sentidos; para ello, el maestro debe transformar su practica haciéndola mas dialogica, de
modo que, traslade el constructo argumentativo a los estudiantes mediante el desarrollo de

esta competencia (Osborne, 2009).

Para Zambrano, Orozco y Caro (2016) “en la argumentacion resulta obligatorio apelar a otras
fuentes. Ineluctablemente, el discurso propio necesita del discurso ajeno, y esos
movimientos, citas, parafrasis, alusiones indirectas cobran importancia vital” p. 48. Frente a
esto, Sarzosa y Pérez (2017) expresan que “la argumentacion emerge en ese espacio
educativo en el debate y la solucion de problemas de manera tal que se puedan determinar
las lineas de pensamiento, teorias o0 modelos que pueden estar sujetas a evaluacion por los

participantes” p. 596. Respecto a la argumentacion, Abril y Jiménez (2019) expresan que:

Desde la vision actual, el concepto se trata desde tres puntos, el anclaje lingiiistico, la

construccion del enunciado y el engranaje, que no es otra cosa que el mismo hecho de
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argumentar. Esto exige, entre otras cosas, situarse en una perspectiva que dé valor a la critica

y a la argumentacién, como acciones indispensables para la construccion tanto del

conocimiento cientifico como de la ciencia escolar. p. 20
Determinada la importancia de la argumentacion en el proceso de ensefianza se debe
estructurar la forma de elaborar textos argumentativos cientificos, ya que no es
suficiente el hecho de dar opiniones o explicaciones sobre un tema determinado, es
necesario seguir una estructura de discurso argumentativo. Segiin Van Dijk, Adam y
Toulmin (Cit. en Sardd y Sanmarti, 2000), en la literatura se encuentran varias
estructuras para realizar escritos argumentativos; en este caso, se tomd como
referencia la estructura de Toulmin con una adaptacion para facilitar la comprension
por parte de los estudiantes, esto con el fin de elaborar textos argumentativos
cientificos y asi, lograr que los escritos cumplieran con una estructura general, figura

1.

POSTULADO,TESIS, PREGUNTA,
AFIRMACION, TEORIA, LEY

Argumentos Argumentos
a favor T en contra
CONCLUSION
(Opinion,
justificacion,

juicio de valor,
apoyo en autores)

Figura 1. Estructura de Toulmin modificada. Fuente elaboracion propia.

La estructura de Toulmin indica que un texto argumentativo cientifico parte de una tesis,
postulado, pregunta, fendémeno, hipotesis o teoria; este inicio debe estar apoyado en razones
o argumentos que lo defiendan, de la misma forma, se deben generar contraargumentos y,
por ultimo, emitir una conclusion basada en los argumentos acompafnada de un calificador
modal que indica el grado de acuerdo o desacuerdo con la tesis (es probable que,
posiblemente, puede que, podria ser...) (Toulmin & De Brabanter, 1993). Cabe aclarar que

las razones o argumentos pueden ser datos experimentales, figura 2.
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LA FORMA DE LOS ARGUMENTOS

Anne es una de Luego, Anne es ahora
las hermanas ]» == presumiblemente, ‘{ pelirroja
de Jack ’
Porque A menos que

cualquiera de las Anne se haya tefiido/

hermanas de Jack le haya encanecido el cabello/

puede suponerse se haya vuelto calva/..

que es pelirroja

tenienda en cuenta que
se ha observado anteriormente
DATOS (D) Por lo tanto, CUALIFICADOR —— CONCLUSION (C)
MODAL (M)
ya que excepto si
JUSTIFICACION (J) REFUTADORES (R)

debido a que
FUNDAMENTACION (F)

Figura 2. Estructura argumentativa de Toulmin. Fuente: (Sarda y Sanmarti, 2000: 408).

El texto argumentativo de Toulmin es una estructura que ha sido muy bien acogida hasta
nuestros dias, basado en ésta, Erduran (Cit. en Tamayo, 2012) crea una herramienta para
evaluar los textos argumentativos producto de los estudiantes. Se muestran 5 niveles de
argumentacion, el primero o més basico se caracteriza porque presenta una descripcion
simple de la vivencia y el quinto corresponde a argumentos en los que se identifican datos,
conclusion(es), justificacion(es), respaldo(s) y contraargumento(s), tal como lo muestra la

tabla 1.

En relacion con esto, una tesis de maestria sobre el desarrollo de la argumentacion escrita en
la asignatura de fisica de un Colegio de Bogota genera una reflexion sobre la practica
pedagobgica y el desarrollo de la habilidad argumentativa de los estudiantes. Los resultados
reportados en la tesis dan cuenta de una mejora significativa en el desarrollo de la habilidad
argumentativa, encontrandose en los textos producidos por lo estudiantes: datos, referencias,

contraargumentos, conclusiones y cualificadores modales en un menor grado (Useche, 2017).
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Niveles argumentativos Caracteristicas
Nivel 1 Argumentos que son una simple descripcion de la vivencia.
Nivel 2 Argume.ntos en los que se identifica claramente los datos y una
conclusion.
Nivel 3 AFgur.nento.s en los que se identifica claramente los datos, conclusiones
y justificacion.

Argumentos constituidos por datos, conclusiones, justificaciones
haciendo uso de cualificadores o respaldo tedrico.

Argumentos en los que se identifican datos, conclusiones,
justificacion, respaldo y contraargumentos.

Nivel 4

Nivel 5

Tabla 1. Niveles de argumentacion de Erduran (Cit. en Tamayo, 2012: 218).

Al respecto, Ascencio (2017) en su investigacion con estudiantes de secundaria sobre la
explicacion de fendmenos, al evaluar sus productos con una matriz de evaluacién de
argumentacion elaborada segiin los niveles de argumentacién presentados en Tamayo

(2012), tabla 2, encontrd que confunden conclusiones con justificacion y no utilizan respaldo

tedrico.
Nivel Caracteristica
.. Mi explicacion se limita a describir el fenémeno, es decir, solo digo las
Inicial .- i
caracteristicas del fendbmeno.
Aprendiz En mi explicacion se describe el fenomeno, es decir, se reconocen los datos y con

base en ello se presenta una conclusion.

En mi explicacion se describe el fendmeno, es decir, se reconocen los datos, con
Practicante base en ello escribo una conclusiéon y la justifico. Utilizo expresiones como:
porque, de modo que, por lo tanto.

En mi explicacion describo el fendmeno, concluyo y justifico la conclusion.

Avanzado , . ) . . .
Ademas, respaldo mis conclusiones y justificaciones con elementos teoricos.
Se describe el fendmeno, es decir, se reconocen los datos, con base en ello se
Experto presenta una conclusion y se justifica la conclusion. Aparecen conectores. Las

conclusiones y las justificaciones se respaldan con elementos tedricos y se usan
contraargumentos.

Tabla 2. Matriz de evaluacion de niveles de argumentacion. Tomado de Ascencio (2017).
1.2. Visibilizacion y rutinas de pensamiento

La visibilizacion del pensamiento se logra por medio del desarrollo de distintas estrategias,
en tal sentido, Perkins (1997) describe el hacer visible el pensamiento como la forma de
conocer los conocimientos que poseen los individuos, es establecer una conexion con los

conocimientos previos de los estudiantes; el maestro tiene el reto de buscar que estos
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conocimientos se hagan visibles, es decir, que el individuo los haga presentes para si mismo,

para sus compaiieros y para el docente.

Una estrategia para hacer visible el pensamiento en diferentes momentos de la clase implica
el uso de las rutinas de pensamiento. Para Tishman y Palmer (2005), las rutinas promueven
en los estudiantes el desarrollo de un pensamiento critico, favorecen la indagacion y la
argumentacion, generan un proceso metacognitivo del aprendizaje, provocan conexiones
entre el contexto y los aprendizajes, estimulan la creatividad, generan productos de los
estudiantes mas reflexivos, entre muchas otras habilidades, ademas, se establece en el aula
una cultura de pensamiento que poco a poco se convierte en parte de la clase. En tal sentido,
las rutinas sirven para “involucrar a los estudiantes en el desarrollo de sus comprensiones
desde el inicio del proceso, aprender a observar, pensar, preguntar, comunicar, llegar a
consenso, analizar y reflexionar sobre el objeto de estudio” (Acevedo, Romero y Barreto,

2019: 1486).
2. Contextualizacion

El estudio se realizé durante un periodo académico del afio 2018 y con un grupo constituido
por 28 estudiantes de grado noveno, 13 mujeres y 15 hombres, cuyas edades oscilaban entre
los 14 y 17 afios, pertenecientes al Colegio Distrital Fanny Mikey de la Ciudad de Bogota,
D.C. — Colombia, institucion localizada en un sector marginal de la localidad de Ciudad
Bolivar. El enfoque pedagdgico implementado por el Colegio es Ensefianza para la
Comprension (EpC). En afios recientes, los resultados académicos de los estudiantes de
educacion basica secundaria en las pruebas estandarizadas desarrolladas por el Ministerio de
Educacion Nacional (MEN) de Colombia presentan una tendencia hacia los niveles
intermedios y bajos, algunos de los factores que inciden en los resultados del colegio son la
implementacion de un curriculo centrado en contenidos y la tendencia a tener una planta

docente inestable.
3. Metodologia

El disefio de la investigacion se encuentra bajo el marco de la Investigacion — Accion dado

que se busca describir los cambios en el proceso de ensefanza y, por lo tanto, la forma como
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se reflejan en el aprendizaje. La investigacion accién es un proceso de construccion de
conocimiento por medio de la practica; el problema a solucionar presenta la caracteristica

basica de estar enfocado en un espacio determinado (Sandin, 2003).

El alcance de la investigacion es de caracter descriptivo porque pretende describir
situaciones, contextos y eventos que permitan analizar la practica pedagogica y el desarrollo
de la competencia argumentativa a través de la intervencion y reflexion continua en el aula.
Y el enfoque es de indole cualitativo pues utiliza la recoleccion y analisis de los datos
obtenidos de tres ciclos de reflexion. El primer ciclo implicé diagnosticar la practica
pedagogica mediante el andlisis del modo como se ensefaba la competencia argumentativa,
el segundo se oriento hacia la planeacion y capacitacion del docente frente a la competencia
y la forma de ensefiarla, y el tercer ciclo implicd el disefio de una unidad didéctica
fundamentada en dos rutinas de pensamiento, la ensefianza de una estructura argumentativa,
la modelacion de textos y la elaboracion de dos textos argumentativos por parte de los

estudiantes.

Los instrumentos utilizados para el estudio comprendieron el uso de la matriz de Ascencio
para determinar los niveles de argumentacion, la cual, se aplicéd en las fases diagndstica y
final del proceso, y la aplicacion de dos rutinas de pensamiento en la fase de implementacion:
la primera Antes pensaba - Ahora pienso basada en la pregunta ;Qué es argumentar? con el
proposito de buscar un cambio o reestructuracion del concepto de argumentar en los jévenes
y fortalecer el saber sobre la estructura de un texto argumentativo y la segunda rutina con
una adaptacion de la rutina Veo — Pienso — Me pregunto por Veo — Pienso — Argumento con
el fin de motivar a los estudiantes en la elaboracion de un escrito argumentativo basado en la
estructura argumentativa de Toulmin, tomando como referencia un texto sobre el cambio

climatico.
4. Resultados y discusion

El analisis de los resultados se realizé desde la mirada de tres ciclos de reflexion, el ciclo 1
comprendid el diagnostico de la forma como se ensefaba la argumentacion a partir de la
valoracion de un escrito de los estudiantes y sus argumentos sobre el origen de la vida, el

ciclo 2 correspondio a la formacion del docente frente a la argumentacion escrita y las rutinas
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de pensamiento vy, el ciclo 3 fue de intervencién porque comprendi6 la implementacion de
dos rutinas de pensamiento: la primera Antes pensaba ;qué es argumentar? — ahora pienso
(,qué es argumentar? y la segunda Veo — pienso — argumento basada en un escrito. Los
resultados que se muestran de los estudiantes sirven para hacer la reflexion pedagogica, dado
que en parte reflejan la forma como incide el proceso de ensenanza en el aprendizaje de la

competencia argumentativa.
4.1. Primer ciclo de reflexion

La primera fase del proceso implico la realizacion de la prueba diagndstica con el propdsito
de conocer el nivel de argumentacion de los estudiantes. En general, los textos valorados se
caracterizaron por ser cortos pues expresaban una o maximo dos ideas, no habia conectores
de ideas o contrastes y el vocabulario cientifico o técnico encontrado era muy basico o nulo.
Al contrastar los textos con la matriz de Ascencio elaborada a partir de los niveles de
argumentacion de Erdurdn, Simon y Osborne (2004) se encontrd que los estudiantes se
ubicaron solo en los dos primeros niveles, dado que, predominaban las opiniones, creencias
culturales y teologicas, y carecian de argumentos cientificos y conclusiones. Las respuestas
del 55% de los estudiantes se encontraron en el nivel inicial (se limita a describir el fendmeno,
es decir, solo las caracteristicas del fendmeno), y el 45% restante se ubicd en el nivel de
aprendiz (se describe el fendémeno, es decir, se reconocen los datos y con base en ello se

presenta una conclusion), tal como lo muestra la figura 3.

NIVEL DE ARGUMENTACION

FASE DIAGNOSTICA P e e e e e e —— ————————————— -
Para mi Dios cre6 el mundo y con ello

también cred el hombre y desde ahi fue mas
reproduciendo mas y mas humanos hasta
crear una poblacion.

APRENDIZ INICIAL

L — - 55%

Explicacion teolégica, de opinién simple.

Nivel inicial

u INICIAL  » APRENDIZ w PRACTICANTE = AVANZADO = EXPERTO

Figura 3. Nivel de argumentacion del curso 9B y ejemplo de valoracion.
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Los niveles de argumentacion evidenciados tienden a ser bajos, sin embargo, son de gran
importancia porque indican la forma como los estudiantes hacen el proceso, tal como lo
reconocen Ascencio y Barreto (2017) “los argumentos construidos por un estudiante no son
siempre de la misma calidad o presentan las mismas caracteristicas” p. 1280. Dichos
resultados llevaron a cuestionar el proceso en torno a la ensefianza y desarrollo de la habilidad
de argumentar; al revisar la planeacion e implementacion de las clases se encontrd que se
solicitaba argumentar, pero en ningin momento se daban orientaciones de como generar un
discurso o texto argumentativo cientifico, por lo tanto, los estudiantes asumian la
argumentacion como dar una respuesta u opinion al enunciado o cuestionamiento dado por
el docente. Algunas falencias sobre la forma de ensefar la argumentacion escrita se hicieron
visibles desde la planeacion pues se hacia de forma muy general debido al desconocimiento
de las caracteristicas del enfoque pedagdgico de la EpC, estaba centrada en los contenidos,
no incluia el desarrollo de habilidades de pensamiento y competencias, y no consideraba la
evaluacion como un proceso que puede utilizarse para hacer retroalimentacion del trabajo
realizado; ademas, el docente tenia un desconocimiento profundo de la forma de estructurar

un escrito argumentativo.
4.2. Segundo ciclo de reflexion

La segunda fase correspondi6 a la planeacion de las dos rutinas de pensamiento, para ello,
los resultados obtenidos en la fase diagndstica sirvieron como punto de referencia para hacer
ajustes en el proceso de planeacion, pues en parte, dichos resultados son un reflejo del
proceso de ensenanza. En este caso, los vacios o debilidades encontrados en el nivel
argumentativo de los jovenes implicaron planear las clases con ese objetivo. Como lo
plantean Sardd y Sanmarti (2000), Osborne (2009) y Tamayo (2012), la ensefianza y
desarrollo de la competencia argumentativa en ciencias debe ser un objetivo para alcanzar
una alfabetizacion cientifica, dado que a través de la argumentacion se potencian diversas
competencias como la explicacion de fendomenos, el andlisis, la indagacion, las
comunicativas, entre otras y, de la misma forma, un pensamiento critico frente al acontecer
diario en ciencia y tecnologia. Para subsanar las dificultades en la ensefanza de la

argumentacion, el docente debid apropiarse de varios procesos fundamentales de su
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ensenanza como son el enfoque pedagogico del colegio, la estructura argumentativa de
Toulmin, los niveles de argumentacion de Ascencio, el uso de las rutinas de pensamiento
como estrategia metodologica y, una nueva concepcion de la evaluacion desde un contexto
formativo con retroalimentacion continua. Los ajustes relacionados en la planeacion segiin
la EpC implicaron realizar un proceso detallado e intencionado de las clases con el propdsito
fundamental de ensefiar la competencia argumentativa bajo la estructura del hilo conductor,
el topico generativo, las metas de comprension, los desempefos de comprension y la

valoracidon continua.

En esta fase se tomod la decision de implementar rutinas de pensamiento para ensefiar,
modelar y desarrollar la competencia argumentativa, se decidid el uso de esta herramienta
por la diversidad de rutinas que se podian utilizar o modificar, involucran directamente al

estudiante en su propio aprendizaje, y permiten la visibilizacion del pensamiento.
4.3. Tercer ciclo de reflexion

En la tercera fase o de implementacion se desarrolld una unidad didactica de 5 sesiones de
clase que comprendi6 la visualizacion del pensamiento de los conceptos previos de los
estudiantes hasta la construcciéon de textos argumentativos basados en la estructura de
Toulmin modificada. La elaboracion de la unidad requirié de una planeacion detallada para
lograr estructurar el concepto y la destreza para elaborar escritos argumentativos, para tal
efecto, se disefiaron e implementaron las rutinas y la modelacion de textos utilizando la
estructura del texto argumentativo mencionada. Algo importante fue la elaboracion de los
primeros textos en conjunto con los estudiantes, haciéndolos participes de la modelacion con
argumentos a favor y en contra del postulado y reforzando el aprendizaje de la
argumentacion; otro aspecto para destacar lo constituyo6 el disefio del postulado para dar
inicio a la polémica y la formacion de argumentos a favor y en contra, para esto, se disefio
un postulado a partir de noticias de los tltimos afios sobre el cambio climatico, donde los
estudiantes podian participar abiertamente en la construccion de un escrito con argumentos

solidos y generar conclusiones.
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2Qué es ar,

umentar?

Antes pensaba

Ahora pienso

Un argumento es una explicacion con hechos que
corroboren lo que digo.

Sirve para sacar una conclusion mirando puntos a
favor y en contra y explicar o sacar una respuesta
concreta.

Es como hacer un resumen de un tema con pruebas y
poder hablar sabiendo de ese tema, explicar desde
diferentes puntos de vista.

Que toca tener pruebas y sacar una conclusion,
teniendo en cuenta todos los argumentos que estén a
favor y en contra.

Argumentar es decir algo a alguien bien
especificamente y es también explicar un tema desde
diferentes puntos de vista.

Argumentar es hacer un razonamiento mediante el
cual se intenta probar, refutar o justificar una
proposicion o tesis.

Es dar una opinion, es decidir lo que est4 en contra y
a favor, ayuda a comprender el tema y dejar mejor
conclusion.

Es como explicar o dar una explicacion o significado
de un tema, dar argumentos o pruebas.

Es hacer un breve resumen de una cosa o palabra para
explicar o entender mejor

Es explicar, convencer a las personas de un tema, dar
varios argumentos para tener un mejor concepto.

Tabla 3. Consolidado de respuestas para la Rutina de pensamiento Antes pensaba — Ahora pienso.

En la primera rutina de pensamiento, se solicité a los estudiantes en forma individual que
contestaran la pregunta ;Qué es argumentar? utilizando sus conocimientos previos para
desarrollar el Antes pensaba, luego se construy6 el concepto con los aportes de los estudiantes
y el docente. Se model6 el escrito argumentativo utilizando la estructura argumentativa de
Toulmin adaptada y describiendo las partes que lo constituyen, al final, se solicitd contestar
la misma pregunta. Las respuestas de la rutina se resumen en la tabla 3. Con esta rutina, en
el transcurso de la clase se hizo la modelacion de un texto argumentativo con aportes de los
estudiantes y un esquema adaptado del modelo argumentativo de Toulmin & De Brabanter
(1993); se solicitd que aportaran razones o argumentos que apoyen o refuten el enunciado:

El hombre no es responsable del cambio climatico, figura 4.

La primera rutina Antes pensaba - Ahora pienso obtuvo un resultado muy positivo en los
estudiantes ya que al comparar el antes con el después se logro percibir la interiorizacion del
concepto de argumentacion cientifica y el procedimiento para la elaboracion de un texto con
estas caracteristicas. La metodologia basada en las rutinas de pensamiento permitid a los
estudiantes realizar un proceso metacognitivo. Frente al concepto de argumentacion, les
sirvio para confrontar el saber que poseian y como fue transformado, es decir, fue un punto
de partida para el docente que estd implementando el modelo constructivista y el desarrollo

de competencias (Tishman y Palmer, 2005).
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Hhhatdieei oty EL HOMBRE NO ES CULPABLE
DEL CAMBIO CLIMATICO
Argumentos a favor del Argumentosencontndel  Argumentos a Argumentos en
favor contra
Contaminacion atmosférica Desastres naturales
“(’g;‘n‘:zf" Tala de drboles Meteoritos, volcanes.
justiicacién, Produccion de CO2 por respiracion Glaciaciones
Juicio de valor, y uso de combustibles Tormentas, tsunamis,
apoyo en autores) = .
Explotacion de recursos <: E> huracanes
Calentamiento global Variacion del clima
Efecto invernadero G
conclusion

Figura 4. Modelo de argumentacion basado en la estructura de argumentacion de Toulmin & De Brabanter
(1993). Fuente: Elaboracion propia.

La segunda rutina (Veo — Pienso — Argumento) se basé en una imagen y un texto de

elaboracion propia sobre acontecimientos o noticias de las alteraciones del clima en

diferentes partes del mundo, figura 5. Luego de ver la imagen y leer el texto, los estudiantes

debian crear un texto argumentativo cientifico segun la estructura ensefiada.

VEO - PIENSO - ARGUMENTO

una ola de calor mata mas de 50 personas en Europa, en algunos lugares se registran las

temperaturas mas altas de la historia y en otros las mas bajas, los nevados y los polos se derriten
afo a afo, se presentan lluvias torrenciales que inundan ciudades y cultivos, en algunos lugares
las sequias acaban con cultivos y ganado. Personas y cientificos en todo el mundo asocian el
cambio climatico con las actividades del hombre, mientras los industriales plantean que los
cambios son procesos naturales y que el ser humano no tiene nada que ver con lo que sucede
en todo el planeta.

Figura 5. Rutina Veo — Pienso — Argumento. Fuente: Imagen de Google y texto de elaboracion propia.
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Los textos argumentativos producidos por los estudiantes fueron categorizados con base en
la matriz de Ascencio, tal como se hizo con los textos del diagnodstico. De manera general, se
observod una mejora considerable en la estructura del texto, se encontrd evidencia de

argumentos, contraargumentos, conclusiones y en algunos casos hasta justificaciones.

En la fase de implementacion se presentaron cambios notorios en los niveles de apropiacion
de los temas que se evidenciaron en la forma para elaborar un texto argumentativo. Como se
observa en la figura 6, los estudiantes se ubicaron en tres niveles (aprendiz 48%, practicante
45% vy avanzado 7%) indicando que los escritos elaborados cuentan con argumentos,

contraargumentos y conclusion (nivel 2 y 3 segin la matriz de Ascencio).

NIVEL DE ARGUMENTACION NIVEL DE ARGUMENTACION
FASE DIAGNOSTICA FASE DE IMPLEMENTACION
AVANZADO —~————

7%

APRENDIZ INICIAL

5% — ~ 55% -

I .
PRACTICANTE APRENDIZ
45% 48%

u INICIAL  w APRENDIZ = PRACTICANTE w AVANZADO w EXPERTO wINICIAL = APRENDIZ = PRACTICANTE =« AVANZADO u EXPERTO =

Figura 6. Comparacion de nivel de argumentacion entre las fases diagnostica y de implementacion.

En efecto, los estudiantes alcanzaron mayores niveles de argumentacion que se pueden
visualizar con su capacidad para distanciarse de los demads, tomar posicion frente a los
argumentos y asi, tener una mirada critica y una valoracion profunda que les permite
contrastar para decir algo mas, decidir y por supuesto, argumentar (Zambrano, Orozco y

Caro, 2016).

Teniendo en cuenta los resultados en la mejora de los procesos de argumentacion escrita, se
consideraron los factores que incidieron en la modificacion de su ensefianza y, por lo tanto,
su repercusion en el logro de avances en el desarrollo de esta competencia, tales factores

fueron fundamentalmente la planeacion, la metodologia y la evaluacion.
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La planeacion se puede incluir como un agente determinante en el éxito de las clases ya que
la planificacion detallada segun un enfoque pedagodgico como la EpC constituye un factor
fundamental en el cambio de la ensefianza de la argumentacion puesto que implico la
capacitacion del docente en el diseiio de unidades didacticas con base en dicho enfoque y
hacer ajustes en los procesos disciplinares, metodologicos y evaluativos desarrollados. Al
respecto, la planeacion sirvio para definir la intencion de los aprendizajes esperados, pues,
desde un principio se determinaron los contenidos apropiados para implementar el proceso,

y actividades disefiadas con el fin de desarrollar la competencia argumentativa.

La unidad didéctica desarrollada beneficid la ensefianza de los jovenes, dado que los
estudiantes tenian un norte sobre su aprendizaje al conocer las metas de comprension, y a su
vez, una guia con actividades que los llevaban a construir su conocimiento, y desarrollar
habilidades argumentativas y comunicativas. Si bien la estrategia principal fue el uso de las
rutinas de pensamiento, los otros componentes de la unidad como las actividades de
modelacion de escritos argumentativos, la elaboracion de argumentos y contrargumentos, y

los postulados sirvieron para generar debate y la elaboracion de escritos argumentativos.

El otro factor de cambio en la ensenanza fue el uso de las rutinas de pensamiento como
estrategia metodologica puesto que resultd ser un proceso novedoso y dinamizador de las
clases tanto para el docente como para los estudiantes, ya que por medio de éstas se hicieron
visibles las concepciones que tenian los estudiantes acerca de la argumentacion y las formas
de argumentar; igualmente, sirvieron para aplicar saberes didacticos, tedricos y pedagogicos
del maestro que son un punto de partida para hacer una reflexion del proceso implementado.
El empleo de la rutinas de pensamiento favorecid la ensefianza de la argumentacion pues
permiti6 la visibilizacion del pensamiento de los jovenes, foment6 la participacion, dinamizé
las clases, ayudo en la construccion del propio conocimiento, y en el analisis y planteamiento
de argumentos y conclusiones como lo plantean Tishman y Palmer (2005). Ademas, el uso
de rutinas pasd de ser una herramienta de visibilizacion del pensamiento, a ser una estrategia
del maestro para desarrollar diferentes habilidades y competencias, tales como las

comunicativas.
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Un tercer aspecto para considerar fue el uso de la matriz de Ascencio con el fin de determinar
el nivel de argumentacion en los escritos de los estudiantes y su avance hacia mayores niveles
conforme se implementaban las rutinas de pensamiento. Dicha matriz también puede
convertirse en un instrumento de evaluacion que se ajusta a los lineamientos de la valoracion
continua establecidos en la EpC. De igual forma, la matriz sirvié para evidenciar procesos de
pensamiento implicitos en la argumentacion escrita, algunos de los cuales corresponden a la
comparacion de ideas, la coherencia en el discurso escrito, la cohesion, entre otros. El uso de
este tipo de matrices constituye una herramienta que lleva a una evaluacion de tipo integral,
la vuelve objetiva en el sentido de que se conoce el nivel en el que estan los estudiantes y los
progresos que se pueden ir obteniendo, es decir, constituye una forma de darle mayor

importancia a la evaluacion cualitativa.
5. Conclusiones

La reflexion sobre la ensefianza de la competencia argumentativa es un proceso continuo que
implica cambios en los procesos de formacion de los docentes. Para esto, lo disciplinar y las
competencias deben representar el centro para el disefio de planeaciones, estrategias
metodoldgicas novedosas, y formas de hacer la evaluacion que contemplen lo cualitativo al
considerar criterios especificos. Por ello, la apropiacion del conocimiento tedrico por parte
del docente frente al desarrollo de la competencia argumentativa, las estructuras
argumentativas y las formas de determinar los niveles argumentativos de los escritos de los
jovenes constituyd un factor que gener6 cambios en la ensefianza, ya que al ser la
competencia argumentativa dominio del docente se mejoro el aprendizaje de los estudiantes
en ciencias naturales. De igual manera, el desarrollo de esta competencia cuando se aplican
conceptos técnicos y académicos incide en el mejoramiento de las habilidades comunicativas,
la explicacion de fendmenos, el pensamiento critico y la indagacion. Ahora bien, hay que
considerar que la ensefanza de la argumentacion escrita a estudiantes de grado noveno
implementando criterios cientificos no es una labor sencilla, los resultados obtenidos indican
que hubo una mejora en el desarrollo de la competencia escrita, sin embargo, se requiere de
un trabajo continuo y prolongado en el tiempo para llevar a los estudiantes a niveles de

avanzado y experto, es decir, para que los escritos de los jovenes incluyan datos, argumentos,
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contrargumentos, apoyo en autores, conclusiones y justificacion de las conclusiones como lo
plantea la estructura argumentativa de Toulmin. A su vez, es importante destacar que el
proceso debe ser parte de un trabajo en equipo, en el cual, se involucren los docentes de todas
las éareas, ya que alrededor de la ensefanza y desarrollo de la argumentacion escrita se
potencian varias habilidades de pensamiento que son transversales para los distintos campos
del conocimiento, por lo tanto, esta labor no debe ser responsabilidad exclusiva de los

docentes de lenguaje, castellano o comunicacion.

La implementacion de las rutinas de pensamiento “Antes pensaba — ahora pienso” y “Veo —
pienso — argumento”, y la modelacion de textos argumentativos cientificos son estrategias
apropiadas para elevar los niveles de la competencia argumentativa. Dichas rutinas se
convirtieron en una herramienta 6ptima para que el docente desarrolle clases que fomentan

la participacion, el didlogo, y la construccion y transformacion del conocimiento.

Por otra parte, el uso de la matriz de Ascencio permiti6 recopilar informacion de forma
continua sobre el desarrollo de la competencia argumentativa y los conocimientos
disciplinares mediante la visibilizacion del proceso, igualmente, resulté ser un instrumento
de aprendizaje pues sirvio para retroalimentar tanto el saber disciplinar como los procesos

implicados en la ensefianza de la argumentacion.
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