Online ISSN: 0718-1957

RBMO

Revista de Biologia Marina y Oceanografia
Vol. 59(2): 83-106, 2024

<https://doi.org/10.22370/rbmo.2024.59.2.4735 > REVISION

Analisis bibliométrico de los articulos cientificos sobre la
investigacion chilena en mamiferos marinos durante los
primeros 21 anos del siglo XXI

A bibliometric analysis on scientific articles of marine mammals Chilean research during
the first 21 years of 21st century

Jorge Acevedo' ="

1Centro de Estudios del Cuaternario de Fuego-Patagonia y Antartica (Fundacion CEQUA), Avenida El Bosque #0296, Punta Arenas, Chile
*Autor corresponsal: jorge.acevedo@cequa.cl

Abstract.- A bibliometric analysis based on scientific articles produced by national researchers in the first 21 years of 21st century is presented
to chart the development of science on marine mammals, identify the most studied species and research topics, and identify the authors and
institutions involved. Publication data were collected from Scopus™, Web of Science (WoS) and Scientific Electronic Library Online (SciELO)
databases for the period 2000-2021. Bibliometrix was used to obtain some relevant indices, and bibliometric networks were built using VOSviewer.
The distribution of publications revealed an exponential growth with an annual rate of 10.8%, and 10 coastal species (2 otariids, 6 cetaceans,
and 1 mustelid) were the most studied. According to keyword analysis, studies on distribution and feeding were the most dominant topics, but
studies on the health associated with stranding events have become more prevalent. It is also worth noting that a small number of researchers
were responsible for a large proportion of the contributions, with Revista de Biologia Marina y Oceanografia being the most frequent publisher
of manuscripts over the last 21 years. On an institutional level, it revealed that four universities, a regional research center, and a public service
would be the main nuclei for the production of marine mammal research articles. This study’s findings suggest that bibliometric analysis is a useful
research approach to investigate trends in Chilean mammalogy scientific progress.
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Resumen.- Se presenta un analisis bibliométrico basado en los articulos cientificos producidos por investigadores chilenos en los primeros
21 afios del siglo XXI para trazar el desarrollo de la ciencia sobre mamiferos marinos, identificar las especies y temas de investigacion mas
estudiados, asi como los investigadores e instituciones chilenas involucradas. La bisqueda de informacion utilizé la base de datos Scopus™, Web
of Science (WoS) y Scientific Electronic Library Online (SciELO) para el periodo 2000-2021. Bibliometrix fue usado para obtener algunos indices
de interés y VOSviewer para crear mapas de redes de co-ocurrencia. La distribucién de las publicaciones mostr6é un crecimiento exponencial
a una tasa anual del 10,8%, y 10 especies costeras (2 otaridos, 6 cetaceos y 1 mustélido) fueron los mas estudiados. El analisis de palabras
claves indic6 que los estudios sobre distribucion y alimentacion fueron los toépicos més frecuentes, pero estudios de salud asociada a eventos de
varamientos han surgido como areas emergentes. También se da cuenta que pocos investigadores fueron responsables de una gran proporcion
de las contribuciones, siendo la Revista de Biologia Marina y Oceanografia la editorial méas frecuente de publicacion. A nivel institucional, cuatro
universidades, un centro de investigacion regional y un servicio publico serian los principales nacleos de produccién de articulos de investigacion
sobre mamiferos marinos. Los conocimientos generados sugieren que el analisis bibliométrico es una herramienta Util para analizar tendencias
en el avance cientifico de la mastozoologia chilena.

Palabras clave: Mamiferos acuaticos, bibliometria, investigadores chilenos, tépicos de investigacién, Chile

INTRODUCCION fundaci6n de las primeras instituciones académicas y el Museo
Nacional de Historia Natural (MNHN), otorgd un valorable
impulso y puede considerarse como el inicio de la ciencia
formal sobre las especies de mamiferos marinos en Chile.

El inicio del estudio de los mamiferos marinos en Chile
puede remontarse a los exploradores de siglos antafios (e.g.,
Capitan John Narbrough en 1669, Dampier 1729, Anson

1748, Per6n 1816), que en diferentes expediciones realizaron El conocimiento acerca de los mamiferos marinos en

observaciones y descripciones de la fauna mastozoolégica Chile se ha obtenido a partir de una serie de publicaciones

marina presente en el maritorio chileno. Posteriormente, dispersas a lo largo del tiempo, la cual ha sido consolidada

naturalistas como Claudio Gay, Juan Ignacio Molina y en algunos trabajos posteriores, siendo los mas recientes

Rodulfo Philippi, aportaron valiosos conocimientos sobre los de Aguayo et al. (1998) y Torres et al. (2000). Estas

las especies de mamiferos marinos del pais. Sin duda que la investigaciones proporcionaron una visién general de la
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diversidad de especies, su distribucién, las capturas y los
tamafios poblacionales conocidos hasta esos afios. Basado
en esa sistematizacion se da cuenta de la ocurrencia (anual,
estacional y/o ocasional) de 53 especies de mamiferos marinos
(41 de cetéceos, 10 de otaridos y 2 de nutrias), representando
el 39,5% del total de especies de mamiferos marinos
conocidos actualmente a nivel mundial (134 especies'),
situacion que involucra una gran responsabilidad como pais
al momento de ejercer acciones y politicas de manejo y de
conservacion de sus poblaciones.

El analisis cuantitativo sobre diferentes aspectos de
la literatura cientifica, la bibliometria, es una ciencia
ampliamente aceptada para evaluar tendencias y patrones
en las areas de la investigacion cientifica (Moody & Light
2006, Ellegaard & Wallin 2015, Charles 2017, Edelmann et
al. 2017), permitiendo diagnosticar el estado del arte de una
disciplina particular o regién geografica especifica, determinar
cudles son las areas de investigacién predominantes, los
investigadores e instituciones mas activos, identificar brechas
de conocimiento, asi como las especies y areas geograficas
donde se estd produciendo la menor y/o mayor parte de la
informacién (Bornmann & Mutz 2015). Asimismo, el valor de
entender como evoluciona el conocimiento producido, permite
ayudar en la delineacion de politicas de gestion para el manejo
y conservacion, e identificar o direccionar las prioridades de
investigacion y los vacios de informacion (Palacios et al.
2014, Bornmann & Mutz 2015). Pero més importante, el
objetivo principal del desarrollo y aplicacion de indicadores
bibliométricos es estimular un debate entre académicos en las
disciplinas y subdisciplinas de investigacién, y proporcionar
un criterio de productividad del proceso de desarrollo (Moed
et al. 2002) y visibilidad de sus resultados (Lauer 2016).

Andlisis bibliométricos sobre las investigaciones en
mamiferos marinos en que se incluyen a investigadores
chilenos fueron publicados por Palacios et al. (2014), aunque
restringido dnicamente a articulos cientificos publicados
en los primeros ocho afios de la Revista Latinoamericana
de Mamiferos Acuaticos (LAJAM). Mas recientemente,
Szteren & Lecari (2022) lo extienden para Sudamérica para
el periodo 1990 a 2020, donde Chile destaca como el tercer
pais con mayor productividad. Sin embargo, este diagnéstico
es ausente en el contexto chileno interno, impidiendo conocer
el estado del arte actual de las investigaciones, determinar
cudles son las éareas y las especies objetos de estudios, o
los investigadores e instituciones mds activos y como se
interrelacionan unos con otros.

En este contexto, se realizd una revisién sistematica y
cuantitativa de las publicaciones cientificas sobre mamiferos
marinos efectuadas en el pais durante las primeras dos
décadas del siglo XXI por investigadores chilenos, con el
objetivo de analizar las tendencias actuales de la investigacién

chilena identificando: (a) la cantidad de articulos cientificos
publicados; (b) las especies y los temas de investigacion; (c)
los patrones en las autorias y asociaciones de colaboracion;
(d) las instituciones chilenas involucradas; y (e) las principales
revistas usadas para publicar. Esta revisiéon no pretende
evaluar la productividad de los investigadores chilenos o sus
organizaciones, sino que identificar y sintetizar patrones en
el contenido publicado sobre mamiferos marinos durante el
periodo 2000-2021. Por lo tanto, esta revision representara
un reflejo de la estructura y funcionamiento de la comunidad
académica dedicada al estudio de mamiferos marinos en
Chile.

MATERIALES Y METODOS

El presente estudio adopta un enfoque de investigacion
descriptivo por medio del anélisis bibliométrico,
principalmente por su caracter de investigacion exploratoria.
A fin de analizar la produccién cientifica sobre mamiferos
marinos desarrolladas por investigadores chilenos durante
el periodo 2000-2021, su utiliz6 la metadata de los articulos
recopilados hasta el 31 de diciembre de 2021 desde las bases
de datos Scopus™ de Elsevier, Web of Science (WoS) de
Clarivate™, y SciELO.org (Scientific Electronic Library
Online). Complementariamente, también se realiz6 una
biisqueda a través de Google Académico™. Los términos
para la busqueda bibliografica en las diversas plataformas
consistieron de una combinacién de palabras claves, tanto
en inglés como en espaiiol, de los nombres comunes de
grupos taxonémicos mayores (e.g., cetaceos, cetacean,
ballena, whale, pinnipedio, pinniped), nombres cientificos
y comunes de las especies incluidas en titulo, resumen (o
abstract) y palabras claves (o keywords) de autores. Para
acotar la btsqueda, se incluy6 el término de “Chile” como
pais de afiliacion de los autores dentro de la misma consulta
de busqueda como sigue:

TITLE-ABS-KEY (Cetaceos OR Cetacean OR Pinnipedio
OR Pinniped OR ballena OR whale OR Lontra OR Huillin
and AFFILIATION COUNTRY: Chile), para las bases de
datos de WoS y Scopus.

ALL (Cetacea* OR cetaceos* OR ballena* OR whale*
AND Chile), para SciELO.

En este proceso se incluyeron articulos cientificos de
cualquier area del conocimiento referidos total o parcialmente
a mamiferos marinos. De esta manera, se procuré obtener
una coleccién que incluyera la mayor cantidad posible de
publicaciones realizadas por investigadores en el pais. Solo
articulos (articulos originales, notas cientificas y revisiones)
fueron considerados, y se excluyeron aquellos estudios cuyas
areas de investigacion considera exclusivamente las aguas
australes al sur del paralelo 60°S.

List of marine mammal species and subspecies. The Society for Marine Mammalogy, Mount Royal.
<https://marinemammalscience.org/science-and-publications/list-marine-mammal-species-subspecies/>
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En una segunda instancia, los metadatos obtenidos
inicialmente fueron ingresados en una “matriz de datos”,
ordenados alfabéticamente por autor principal y revisados
manualmente para eliminar referencias duplicadas,
verificacion que la investigacion fue realizada en el territorio
continental y/o insular de Chile, y constatar la presencia
de al menos un autor (principal o coautor) con afiliacion
institucional chilena. Durante esta etapa, también se unificaron
los nombres de los autores y afiliacién institucional que
aparecen en dos o mas formas diferentes; la(s) especie(s) de
mamifero(s) marino(s) incluidos en titulo, abstract o palabras
claves; y topicos de investigacion. El metadato final incluy6
nombre y apellido(s) de autor(es), afiliacion institucional de
cada autor y pais, titulo de la publicacioén, afio de publicacién,
resumen o abstract, nombre de la revista, niimero de citaciones
recibidas de cada articulo, identificador de objeto digital (doi;
solo para publicaciones indexadas), palabras claves, especies
de mamiferos marinos y topico de investigacion. Dado a que
el metadato en SciELO no entrega el indicador del niimero
de citaciones y Scopus sélo considera citaciones en revistas
indexadas, éstas fueron incorporadas segin informacion
proveida desde Google Académico.

Desde la informacion anterior se derivaron variables
adicionales para cada articulo, como el nimero de autores
por publicacién; el tipo de afiliacion institucional del autor
principal (universidad, agencia gubernamental, organizacion
no gubernamental, asociaciones privadas, empresas
consultoras o cientificos independientes); y numero de
especies involucradas en cada articulo.

La coleccién obtenida fue evaluada descriptivamente
utilizando indices bibliométricos. Se considerd el nimero
total de articulos durante el periodo analizado, la produccién
cientifica anual (total de articulos / total de afios), el nimero
total de autores y varios indices combinados. Se identificaron
los articulos y autores mas citados a lo largo del periodo de
estudio, las especies de mamiferos marinos mas citadas y
revistas donde se han publicado la mayor cantidad de los
resultados. Debido a que varios autores incluyen mas de
una afiliacién institucional en un mismo articulo cientifico,
en el andlisis se considerd solo la primera afiliacion como
la institucién primaria albergante del autor, excluyéndose
las restantes. Ademas, se estimaron tres indices de impacto
bibliométrico solo para las primeras autorias: H (Hirsch 2005),
G (Egghe 2006) y M (Hirsch 2005).

Por otro lado, se confeccionaron mapas de co-ocurrencias
de los términos clave de los articulos, para revelar tépicos de
investigacion predominantes (Courtial et al. 1991, Delecroix
& Eppstein 2004). Para lo anterior, los términos contenidos
en titulos y palabras claves de los respectivos articulos
fueron organizados tomando como base de referencia inicial
la lista de términos descriptivos de temas de estudios por
tépicos de investigacion usados en Palacios et al. (2014).
Asimismo, a partir de la lista de autores, se crearon mapas de
las interacciones entre investigadores con afiliacion chilena a
fin de reflejar las asociaciones entre ellos (Melin & Persson

Acevedo

1996). El mismo ejercicio fue realizado utilizando la lista de
afiliaciones institucionales (primera afiliacién) de los autores.

Se utiliz6 la herramienta Bibliometrix (Aria & Cuccurullo
2017) implementado en R (R Core Team 2016) para describir
algunos de los andlisis desde las colecciones de referencias,
mientras que la elaboracion de mapas de redes fue realizada
con el programa VOSviewer 1.6.17 (van Eck & Waltman
2007).

REsuLTADOS

La busqueda en las bases de datos resulté en 311 articulos
cientificos sobre mamiferos marinos en el pais durante
el periodo de 2000 a 2021. De este total, 297 articulos
cumplieron con los requisitos de contener al menos un autor
con afiliacién institucional en Chile y que el estudio se haya
realizado en el territorio continental y/o insular del pais.
Esta informacién fue utilizada como base para los andlisis
posteriores.

NUMERO Y TENDENCIA DE ARTiCULOS PUBLICADOS

La produccién de articulos cientificos sobre mamiferos
marinos durante el periodo analizado muestra una tendencia
de aumento sostenido en el tiempo (Fig. 1), con una
produccién de 13,5 articulos por afio. Sin embargo, la
produccién anual de articulos muestra que esta tendencia
presenta cuatro periodos de pulsos de aumentos (mayor al
35%) entre periodos de afios especificos.

40
35
30
25

20

N° de articulos

2000 2005 2010 2015 2020

Figura 1. Niimero anual no acumulativo de articulos cientificos sobre
mamiferos marinos con al menos un autor con afiliacion principal
a Chile (circulos) producidos desde 2000 hasta 2021. También se
muestra el promedio mévil de tres afios consecutivos (linea) / Non-
cumulative annual number of scientific articles on marine mammals with
at least one author with primary affiliation to Chile (circles) produced from
2000 to 2021. Also shown is the moving average of three consecutive
years (line)
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El primer periodo de aumento es observado en 2003
seguido de una estabilizaci6n hasta el afio 2009. La
produccién promedio durante este periodo fue de 8 articulos
anuales (rango: 7-10). A esto le habria seguido un segundo
pulso de aumento en 2010, seguido de un nuevo periodo
de estabilizacién durante los proximos cinco afios, con una
produccion promedio de 13 articulos por afio (rango: 10-15).
Un tercer periodo de aumento es observado entre 2016 y 2019,
con una produccién anual promedio de 21 articulos (rango:
17-24), y un cuarto pulso de aumento en los dos tltimos afios
(2020 y 2021), llegando a superar los 30 articulos por afio
(promedio= 34 articulos; rango: 33-35).

ESPECIES DE MAMIFEROS MARINOS

Los articulos analizados dan cuenta que los estudios
incluyen los tres grupos taxonomicos (cetaceos, pinnipedos
y mustélidos), con cetdceos congregando la mayor cantidad
de publicaciones (o menciones, 54,2%), seguido de los
pinnipedos (34,9%) y mustélidos (10,8%). Entre los cetaceos,
las ballenas barbadas (misticetos) fueron objeto del mayor
numero de articulos (n= 103), seguido por los otaridos
que registraron 91 publicaciones entre los pinnipedos. Las
especies de focas destacaron por tener la menor cantidad de
trabajos publicados, con apenas 16 articulos durante el periodo
analizado (Tabla 1). Ademas, el 83% (n=237) de los articulos
involucra a una sola especie como objeto de estudio, mientras
que las publicaciones restantes incluyen a dos o mas especies

W Mono-especie

Total

Mustélidos

Pinnipedios

Cetaceos

Tabla 1. Resumen de articulos publicados en los diferentes grupos
taxonémicos (cetaceos, pinnipedos y mustélidos) por investigadores
chilenos entre el periodo 2000 y 2021, ordenados por tramos de
frecuencia y alfabéticamente. La diferencia de la suma de articulos
con respecto al total de publicaciones revisados (n=297) es dada a
la inclusion de mas de un grupo taxonémico en las publicaciones
/ Summary of articles published in the different taxonomic groups
(cetaceans, pinnipeds and mustelids) by Chilean researches between
2000 and 2021, sorted by frequency and alphabetically. The difference
in the sum of articles with respect to the total number of publications
reviewed (n= 297) is due to the inclusion of more than one taxonomic
group in the publications

Grupo taxondémico N¢ articulos
Cetaceos 167
Misticetos 103
Odontocetos 64
Pinnipedos 107
Otaridos 91
Focidos 16
Mustélidos 33

(multi-especies) (Fig. 2), indicando que los estudios tienden
a ser predominantemente especificos con conexién limitada
con otras especies, a pesar de la alta diversidad de especies
de mamiferos marinos presentes en el pais, especialmente en
el caso de los cetaceos.

@ Multi-especie

40

60 80 100

Porcentaje (%)

Figura 2. Porcentaje de articulos cientificos que incluye solo una especie (barra negra) y multi-especies (barra gris) durante el periodo

2000-2021 / Percentage of scientific articles that include only one species (black bar) and multi species (gray bar) during the period 2000-2021

Acevedo

RBMO 59(2): 83-106, 2024

Analisis bibliométrico sobre mamiferos marinos

86 )

<https://doi.org/10.22370/rbmo.2024.59.2.4735>



Por su parte, los articulos publicados dan cuenta sobre la
mencién (en su titulo, abstract/resumen o palabras claves)
de 38 especies de mamiferos marinos (29 de ceticeos,
7 de pinnipedos y 2 mustélidos) (Fig. 3); sin embargo,
10 especies destacan con la mayor cantidad de estudios,
correspondiendo en orden decreciente a: Otaria flavescens (n=
68), Balaenoptera musculus (n= 41), Megaptera novaeangliae
(n= 26), Lontra felina (n= 20), Arctocephalus australis
(n= 20), Tursiops truncatus (n= 17), B. physalus (n= 16),
Cephalorhynchus eutropia (n= 14), L. provocax (n= 13) y
Lagenorhynchus australis (n= 13). De estas 10 especies, B.
physalus se encuentra clasificada en la categoria de ‘Peligro
Critico’, otras dos especies en la categoria de ‘En Peligro’ (B.
musculus y L. provocax), dos en la categoria de ‘Vulnerable’
(M. novaeangliae y L. felina), cuatro en ‘Preocupacién Menor’
(O. flavescens, T. truncatus, C. eutropia y L. australis), y una
especie en ‘Casi Amenazada’ (A. australis). No obstante, otras
especies clasificadas en ‘Peligro Critico’ (e.g., B. borealis)
o erradamente en ‘Peligro’ (e.g., Eubalaena australis, C.
commersonii), y ‘Vulnerable’ (e.g., A. philippi, Physeter
catodon) han recibido menos atencion.

Otaria flavescens

NUMERO DE AUTORES, AUTORIAS E INTERACCIONES

En el analisis de las autorias de los 297 articulos analizados,
se contabilizaron 658 autores tinicos. Entre ellos, 328 autores
presentaron una institucién chilena como su afiliacién
primaria, mientras que 330 investigadores presentaron una
afiliacion primaria extranjera, provenientes de 37 paises
diferentes. Ademas, 428 autores (65%) contribuyeron en
un tnico articulo cientifico, reduciendo el conjunto a 229
autores con participacién en mas de dos publicaciones (Tabla
2). En cuanto a la autoria principal, 149 investigadores se
desempefiaron como primeros autores, de los cuales 98
primeros autores tuvieron su afiliacién primaria adscrita a
una institucién chilena (ver Tabla 2). La produccién cientifica
de esos 98 primeros autores de afiliacion chilena alcanz6 un
total de 227 articulos (76,4%) durante el periodo 2000-2021,
siendo las restantes lideradas por investigadores con afiliacion
a instituciones extranjeras, principalmente de Estados Unidos
(n= 28 articulos).

Balaenoptera musculus

Megaptera novaeangliae
Lontra /é/fna
Arctocephalus australis
Tursiops truncatus
Balaenoptera physalus
Lontra provocax
Cephalorhynchus eutropia
Lagenorhynchus australis
Mirounga leonina
Eubalaena australis
Orcinus orca
Balaenoptera borealis
Globicephala melas
Grampus griseus
Pseﬁdgrca cr7ssidens
rurga leptonyx

[';,elphf%us gelpﬁ;'s
Phocoena spinipinnis
Physeter catodon
Lissodelphis peronii
Lagenorhynchus obscurus
Delphinus capensis
Arctocephalus gazella
Mesoplodon layardii
Mesoplodon densirostris
Cephalorhynchus commersonii
Balaenoptera bonaerensis
Balaenoptera acutorostrata
Arctocephalus philippii
Ziphius cavirostris
Lagenorhynchus cruciger
Kogia sima

Kogia breviceps
Globicephala macrorhynchus
Balaenoptera brydei
Arctocephalus tropicalis

Especies
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NuUmero de ocurrencias

Figura 3. Especies de mamiferos marinos mencionadas en las publicaciones del periodo analizado 2000-2021, ordenadas de mayor a menor
frecuencia / Marine mammal species mentioned in publications during the period 2000-2021, listed in order of highest to lowest frequency

Tabla 2. Resumen del niimero total de autores tinicos en los 297 articulos analizados en las bases de datos durante el periodo 2000-
2021 / Overview of the total number of unique authors in the 297 articles analyzed in the databases between 2000 and 2021

Chile Extranjero Total
N° de autores tinicos 328 330 658
N° de autores participando en mas de dos publicaciones 135 94 229
N° de autoria (primer autor) con afiliacion primaria a 98 51 149
institucion chilena y extranjera
Ne de articulos liderados por autores con afiliacion 227 70 297

primaria a institucion chilena y extranjera
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Del mismo modo, se identificaron 138 publicaciones
cuyas autorias fueron conformadas exclusivamente por
investigadores vinculados a una institucion chilena, mientras
que 159 articulos contaban con la participacién de al menos
un autor con afiliacién primaria vinculada a alguna institucion
extranjera (Fig. 4). Asimismo, las publicaciones fueron
mayoritariamente generadas por la colaboracién de multiples
autores (n= 287), con un promedio de 6 autores por articulo
(rango: 1-41). No obstante, los articulos compuestos por 3-4
autores fueron los mas frecuentes (Fig. 4). Articulos con mas
de 10 autores fueron menos frecuentes y el maximo de autores
para una publicacién fue de 41. Solamente se encontraron 10
articulos con autoria individual.

60 -
50 4

40 4

N° de articulos

1 2 383 4 5 6

Centrando el andlisis en las autorias con primera afiliacion
ainstituciones chilenas, se constat6 que solo 37 investigadores
participaron como autores en mas de 5 articulos (Tabla 3), de
los cuales 6 investigadores registraron la mayor frecuencia de
participacién (> 20 ocurrencias) durante el periodo analizado.
Sin embargo, al limitar el andlisis a nivel de primeros autores,
solo 11 investigadores lideraron mas de 5 articulos cientificos
(Tabla 4), con dos de ellos liderando 15 o mas articulos.
Cuando el andlisis de las autorias se estratifica por tramos
de 10 afios transcurridos desde la primera publicacién, 3
investigadores (Acevedo J, Septilveda M y Buchan SJ)
presentaron una produccion superior a 0,7 articulos por afio
para el tramo de 11 o mds afios; mientras que, para el tramo

B Autores con afiliacion chilena
[ Autores con afiliacion del extranjero

7

8

9 10 11 12 13 14 15+

Ne° de autores por articulo

Figura 4. Numero de autores por articulo para 297 publicaciones analizados para el periodo 2000-2021. Barras negras representan el niimero de

articulos conteniendo tinicamente autores con afiliacién institucional chilena, y en barra gris los articulos que incluyen autores con afiliacién a
institucion extranjera / Number of authors per article for 297 publications analyzed for the period 2000-2021. Black bars represent the number of articles
containing only authors with Chilean institutional affiliation, while gray bars represent the articles that include authors with foreign institutional affiliation

Tabla 3. Autores con afiliacién chilena (primer autor o co-autor) en 6 o mas articulos publicados para el periodo 2000-2021,
ordenados por tramos de frecuencia y alfabéticamente. Entre paréntesis se indica el nimero de publicaciones basado en
los metadatos analizados / Authors with Chilean affiliation who contributed (first author or co-author) in 6 or more articles published
between 2000 and 2021, sorted by frequency and alphabetically. The number of publications based on the analyzed metadata is

indicated in parentheses

N° de ocurrencias en publicaciones

(6-10)

(11-15)

(16-20) >20

2000-2021 Alvarado-Rybak M (7)
Azat C (6)

Bahamonde P (9)
Bedrifiana-Romano L (8)
Cabrera E (9)

Chiang G (10)
Espaifiol-Jiménez S (6)
Garcia-Cegarra AM (7)
Gutstein CS (7)
Héussermann V (9)
Hiickstadt LA (8)
Poulin E (6)

Quifiones RA (10)
Quiroz D (6)

Rau J.R (6)

Schlatter RP (6)
Sielfeld W (9)

Toro F (10)
Torres-Flérez JP (8)
Yafiez J (7)

Buchan SJ (13)
Haro D (12)
Moraga R (15)
Pavés HJ (15)
Sanino GP (11)
Santos-Carvallo M (12)
Viddi FA (13)

Gibbons J (17)
Medina-Vogel G (17)
Oliva D (18)
Pérez-Alvarez MJ (16

Acevedo J (35)
Aguayo-Lobo A (31)
Capella J (20)
Hucke-Gaete R (25)
Olavarria C (21)
Seputlveda M (42)
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Tabla 4. Autores con primera afiliaciéon a alguna institucion chilena liderando 2 o mas articulos publicados durante el periodo 2000-2021 basado en
los metadatos analizados y ordenados alfabéticamente. Se incluye el total de articulos liderados (a), afio de publicacion del primer articulo como
autor principal para el periodo 2000-2021, lapso de afios transcurridos desde el primer articulo (b) y niimero estandarizado de articulos como
autor principal segtin lapso de tiempo transcurrido hasta el 2021 (alb). indice h, g y m fueron calculados como métricas de impacto bibliométrico
solo para primeras autorias / Authors with first affiliation to a Chilean institution leading 2 or more articles published between 2000 and 2021, based on
the analyzed metadata and ordered alphabetically. Total number of articles led (a), year of publication of the first article as lead author for the period 2000-
2021, number of years elapsed since the first article (b), and average number of articles as lead author according to time elapsed until 2021 (a/b). Index h,
g, and m were calculated as bibliometric impact metrics only for first authorships

Ne Afo Afios Articulos

Nombres Género  articulos primer transcurridos  porafios  indiceh  Indice g Indice
(a) articulo  al 2021 (b) (a/b) m
Acevedo J M 20 2003 19 11 11 18 0,55
Aguayo-Lobo A M 3 2006 16 0,2 3 3 0,18
Alvarado-Rybak M M 3 2019 3 1,0 2 3 0,50
Barros-Lama M M 2 2018 4 0,5 1 1 0,20
Bedrifiana-Romano L M 3 2014 8 0,4 2 3 0,22
Buchan SJ F 8 2010 12 0,7 5 6 038
CapellaJ M 3 2008 14 02 3 3 0,33
Carcamo D M 2 2019 3 0,7 1 1 0,25
Cérdova O F 2 2009 13 02 1 2 0,07
Cursach JA M 3 2011 11 03 2 3 0,17
Diaz-Aguirre F M 2 2009 13 02 1 2 0,07
Espafiol-Jiménez S F 3 2018 4 0,8 2 2 0,40
Flores MA M 2 2003 19 0,1 2 2 0,10
Garcia-Cegarra AM F 6 2019 3 2,0 2 4 0,50
Galletti-Vernazzani B F 4 2012 10 0,4 4 4 0,36
Gibbons J M 4 2003 19 02 2 2 0,10
Haro D F 5 2013 9 0,6 4 5 0,40
Hiussermann V F 3 2012 10 0,3 3 3 0,28
Hucke-Gacte R M 5 2004 18 03 5 5 0,26
Hiickstadt LA M 4 2003 19 02 4 4 0,20
Medina-Vogel G M 7 2003 19 04 7 7 035
Pavés HJ M 4 2005 17 02 3 3 0,17
Pérez-Alvarez MJ F 7 2006 16 0,4 5 7 0,29
Pérez-Venegas DJ M 3 2020 2 1,5 2 2 0,67
Quiroz D M 6 2011 11 0,5 2 4 0,17
Salinas P F 2 2010 12 02 2 2 0,15
Sanino GP M 7 2000 22 03 5 6 0,22
Santos-Carvallo M F 3 2015 7 0,4 2 2 0,25
Seguel M M 2 2011 11 02 2 2 0,17
Sepulveda M F 15 2001 21 0,7 9 14 0,41
Septlveda MA M 4 2007 15 0,3 4 4 025
Toro F M 3 2016 6 05 1 1 0,14
Torres-Florez JP M 4 2012 10 0,4 3 4 0,27
Valenzuela-Toro AM M 3 2013 9 0,3 3 3 0,30
Vianna JA F 2 2010 12 02 2 2 0,15
Viddi FA M 3 2005 17 02 3 3 0,17
M: masculino; F: femenino
menor a 10 afios transcurridos desde el primer articulo, los en las autorias (> 30) determinado con respecto a los otros
investigadores Alvarado-Rybak M, Garcia-Cegarra AM investigadores (Tabla 5). Sin embargo, tres investigadores
y Pérez-Venegas DJ aparecen con una producciéon igual o (Acevedo J, Aguayo-Lobo A y Hucke-Gaete R) contribuyeron
superior a un articulo por afio (Tabla 4). individualmente con la mayor cantidad de los documentos

publicados en el periodo analizado (> 15 articulos) para
este grupo de mamiferos marinos. Una situacion similar es
observada para el caso de los odontocetos, con 6 subredes
de asociacion entre investigadores interconectados entre si 'y
otras 4 subredes periféricas aisladas (Fig. 5b). Ademas, estos
fueron 4 investigadores con las mas altas vinculaciones en
las autorias (> 20), con Aguayo-Lobo A participando en la
mayor cantidad de los documentos publicados en este grupo
(Tabla 5).

Al analizar la lista de investigadores con afiliacion chilena
que participaron en dos o mas articulos, las redes de co-
ocurrencia y vinculaciones permitieron visualizar distintas
estructuras de asociacion durante el periodo analizado.
Asi, para el grupo de estudio de misticetos, la red de co-
ocurrencia de autorias generada muestra la presencia de
siete subredes de asociacién entre investigadores (Fig. 5a),
con cuatro de ellos presentando las més altas vinculaciones
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Figura 5. Redes de co-ocurrencia de interaccion de investigadores con afiliacion chilena durante el periodo 2000-2021 para: a) Misticetos, b)
Odontocetos, c) Otaridos, d) Focidos, y e) Mustélidos. Los colores representan diferentes subredes de interacciéon. Para una representacion
mas clara, el mapa solo incluy6 a los investigadores que participaron en dos o mas articulos / Interaction co-occurrence networks of researchers
with Chilean affiliations during the period 2000 to 2021 for: a) Mysticetes, b) Odontocetes, c) Otariids, d) Phocidae, and e) Mustelids. The colors represent
different interaction subnets. For a clearer representation, the map only includes researchers who participated in two or more articles
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Tabla 5. Autores con mayores ocurrencias en los 297 articulos revisados, interaccion con otros investigadores y frecuencia de vinculacién en
las autorias para los distintos grupos taxonémicos de mamiferos marinos durante el periodo 2000-2021 / Authors with the highest occurrences in
the 297 articles reviewed, interaction with other researchers and frequency of linkage in authorship for the different taxonomic groups of marine mammals

during the period 2000-2021

) N° autorias en N°¢ interaccion Frecuencia
Grupo Investigador documentos ) con _total d_e'
investigadores vinculacion
Misticetos Olavarria C 10 17 36
Hucke-Gaete R 16 9 32
Aguayo-Lobo A 15 10 31
Acevedo J 17 9 30
Odontocetos Aguayo-Lobo A 11 14 28
Olavarria C 8 13 25
Haro D 6 10 22
Pérez-Alvarez MJ 6 9 19
Otaridos Septlveda M 31 26 84
OlivaD 15 21 49
Paves H 14 18 30
Fécidos Aguayo-Lobo A 6 3 8
Acevedo J 5 2 7
Torres D 3 2
Mustélidos Medina-Vogel G 17 9 21
Bartheld JL 4 4 8
Rau JR 4 4 8

Para las especies de otaridos, la red de co-ocurrencia da
cuenta de 7 subredes de asociaciones entre investigadores y
4 subredes periféricas aisladas (Fig. 5c). No obstante, tres
investigadores (Sepulveda M, Oliva D y Pavés HJ) sobresalen
con las mas altas frecuencias de vinculacién en las autorias
entre todos los investigadores, y uno de ellos (Sepulveda M)
con la mayor participacion en las autorias (Tabla 5). Una
situacion diferente es observada en los articulos sobre fécidos,
donde ademaés de la escasez de investigadores participando en
mas de dos publicaciones (n= 6), éstos no estan conectados
entre si y solo dos subredes de asociaciones fueron creadas
(Fig. 5d), con tres investigadores (Aguayo-Lobo A, Acevedo
J y Torres D) presentando las mas altas frecuencias de
vinculacion en las autorias y participacion en los articulos
publicados para este grupo de mamiferos marinos (Tabla
5). Similarmente, en el grupo de estudio de los mustélidos
(nutrias), las subredes de asociacién entre los investigadores
también fueron bajas en numero y dispersas, con un solo
investigador (Medina-Vogel G) presentando la mayor
frecuencia de vinculacién en las autorias y participacion en
los articulos publicados durante el periodo analizado (Fig.
Se; Tabla 5).

ANALISIS DE CITACIONES

Basado en el recuento de citaciones en Google Académico, los
227 articulos encabezados por investigadores con afiliacién
primaria en Chile, acumularon un total de 3.610 citaciones.
El promedio de citaciones por articulo fue de 15,9 (rango=
1-148, mediana= 13), o una tasa promedio de 171,9 citaciones
afio! para el periodo 2000-2021.

Acevedo

Como era de esperar, el numero de citaciones de los
respectivos articulos se relaciona con la dimensién temporal,
esto es desde que el numero de citaciones aumenta a medida
que transcurre los afios desde su publicacion. Bajo ese
prisma, en la Tabla 6 se presentan los 10 investigadores con
afiliacion chilena mas citados, destacando que tres de ellos
(Acevedo J, Sepulveda M y Hucke-Gaete R) acumulan més
de 300 citaciones durante el periodo analizado. No obstante,
al considerar la tasa de citacién (calculada como el total
de citas dividido por el total de articulos liderados por los
respectivos autores), se observa que Hucke-Gaete R registrd
la tasa mas alta de citas (63,2), seguido por Medina-Vogel G
(32,9) y Sepulveda M (31,5).

Tabla 6. Lista de los 10 investigadores que participan como primer
autor con mayor nimero de citaciones acumuladas durante el
periodo 2000-2021, seguin el nimero de veces que han sido citados
en Google Académico™ al 31 de diciembre de 2021 / List of the top
10 researchers participating as first author with the highest number of
cumulative citations during the period 2000-2021, according to the number
of times they have been cited in Google Scholar™ as of December 31,
2021

Total
articulos

Total

Total citaciones / N°

Autor Lo
citaciones

citados articulos
Acevedo J 415 20 20,8
Sepulveda M 326 15 21,7
Hucke-Gaete R 316 5 63,2
Medina-Vogel G 230 7 32,9
Viddi FA 147 5 29,4
Buchan SJ 131 8 16,4
Septlveda MA 126 4 31,5
Hiickstddt LA 118 4 29,5
Gibbons J 116 4 29,0
Pérez-Alvarez MJ 100 7 14,3
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La Tabla 7 presenta los 10 articulos mas citados durante
el periodo analizado hasta el 31 de diciembre de 2021. Estos
articulos recibieron entre 63 y 148 citaciones, destacando la
contribucion de tres autores (Hucke-Gaete R, Acevedo J y
Septilveda M), quienes lideraron con dos publicaciones cada
uno dentro de este subconjunto.

ToOPICOS DE INVESTIGACION

Basado en los titulos y palabras claves, estos fueron
172 palabras descriptivas de investigacion que fueron
agrupados en 126 términos generales, cubriendo areas
de investigacién sobre biologia, ecologia, metodologia,
sistematica, paleontologia y evaluacién poblacional, entre
otros (ver Material Suplementario, Tabla S1 para listado de
términos y areas).

Los estudios sobre aspectos de la ecologia dominaron la
produccion cientifica (n= 33 términos con 294 repeticiones)
con aspectos sobre distribucion (n= 35 repeticiones), registros
(n= 33 repeticiones) y alimentacién (n= 33 repeticiones)
como los temas mas recurrentes. Le siguié en importancia la
salud animal (n= 19 términos, 43 repeticiones) con aspectos
sobre parasitismo (parasitos) como el principal tema (n= 8
repeticiones). También surgieron los impactos con actividad
humana (n= 18 términos, 95 repeticiones) con interaccion
con pesquerias (n= 17 repeticiones) e impacto antropico
(n= 14 repeticiones) como los temas mas frecuentes; y el
area de la biologia (n= 18 términos, 62 repeticiones) con
aspectos sobre actstica (n= 16 ocurrencias) y reproduccion
(n= 14 repeticiones) como los temas principales. Estudios
documentando aspectos emergentes tales como interacciones
con acuicultura (salmonicultura), cambio climético y
colisiones, e incluso literaria y economia también estuvieron
presentes (Figs. 6y 7).

Tabla 7. Lista de los 10 articulos mas citados durante el periodo 2000-2021 en la base de datos de Google Académico™ al 31 de diciembre de
2021. Solo se indica el nombre del autor principal, su género, asi como el titulo, nombre de la revista y cantidad de citaciones en la misma base
de datos / List of the 10 most cited articles during the period 2000-2021 in the Google Scholar™ database as of December 31, 2021. Only the name of the
main author, his or her gender, as well as the title, journal name, and number of citations in the same database are indicated

Primer autor Género Titulo del articulo Al?o d?, Titulo de la revista . N
publicacion citaciones

Hucke-Gaete R M Discovery of a blue whale feeding and 2004 Proceeding of the Royal Society of 148
nursing ground in southern Chile London B

Acevedo J M Migratory destinations of humpback whales 2007 Marine Mammal Science 105
from the Magellan Strait feeding ground,
southeast Pacific

Sepulveda M F Interactions between South American sea 2005 Aquaculture Research 104
lions Otaria flavescens (Shaw) and salmon
farms in southern Chile

Hucke-Gaete R M Operational interactions of sperm whales 2004 CCAMLR Science 98
and killer whales with the Patagonian
toothfish industrial fishery off Southern
Chile

Viddi FA M Spatial and seasonal variability in cetacean 2010 ICES Journal of Marine Science 83
distribution in the fjords of northern
Patagonia, Chile

Acevedo J M Leucistic South American sea lion in Chile, 2008 Revista de Biologia Marina y 78
with a review of anomalously color in Oceanografia
otariids

Gibbons J M Rediscovery of a humpback whale, 2003 Journal of Cetacean Research and 75
Megaptera novaeangliae, feeding ground in Management
the Straits of Magellan, Chile

Hiickstadt LA M Behaviour of the southern sea lion (Otaria 2003 ICES Journal of Marine Science 69
flavescens) and consumption of the catch
during purse-seining for jack mackerel
(Trachurus symmetricus) off central Chile

Nery MF F How to make a dolphin: Molecular 2013 PLoS ONE 68
signature of positive selection in Cetacean
Genome

Sepulveda M F Operational interaction between South 2007 Fisheries Research 63

American sea lions Otaria flavescens and
artisanal (small-scale) fishing in Chile:
Results from interview surveys and on-
board observations

M: masculino; F: femenino

Acevedo

RBMO 59(2): 83-106, 2024

Analisis bibliométrico sobre mamiferos marinos

<https://doi.org/10.22370/rbmo.2024.59.2.4735>



S Q 6
i6n poblacional
. Areas protegldas
s\(b’ \&Areas de alimentacion ,
Areas

s @ /Biodiversidad @ siologia
o.\ Q‘ ...... ongervamon ® ccologia
Q b &

@ Economia

@ Evaluacion poblacional
t Impacto con actividades humanas
. C et © Legislacion
S Compor tamlento ® L
> patologia | o b o FOSINE TomiaGenetica - Migracion Metodologias
HIStOfIaL LC | o Ritmo circadiano [ ] Paleontologia
“ﬁRébroducmon Salud
A t Parasmsmo ) Sistemdtica
CUS
Ecologla troflca Genética p ,H
Oceano rafla
Movimiento 2w
3
g
o

Figura 6. Representacion en nube de palabras de la ocurrencia de 124 temas de investigaciéon contenidos en los 298 articulos sobre mamiferos
marinos publicados en el periodo 2000-2021, codificados por colores por areas principales. Ver lista en Material Suplementario, Tabla S1 / Word
cloud representation of the occurrence of 124 research topics contained in the 298 articles on marine mammals published in the period 2000-2021, color-
coded by major areas. See list in Supplementary material, Table S1
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Figura 7. Red de co-ocurrenciay de asociacion (grosor de las lineas de conexién) de los términos descriptivos con mas de dos repeticiones en los
articulos cientificos sobre mamiferos marinos publicados durante el periodo 2000-2021. Los colores representan diferentes grupos de términos
descriptivos. Ver lista en Material Suplementario, Tabla S1 / Co-occurrence and association network (thickness of connection lines) of descriptive terms
with more than two repetitions in scientific articles on marine mammals published during the period 2000-2021. Colors represent different groups of descriptive
terms. See list in Supplementary material, Table S1
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REVISTAS DE PUBLICACION

El conjunto de articulos analizados fue publicado en 111
revistas cientificas, con una alta proporcién en revistas
indexadas (n= 89, 80,2%). Ademas, el andlisis revel6 que
10 revistas fueron las més utilizadas por autores principales
con afiliacién primaria en Chile (Tabla 8), correspondiendo
al 37,4% del total de documentos. Interesantemente, 4 de
las 10 revistas mas utilizadas son de origen chileno. Sobre
la base del conjunto de citaciones de los articulos sobre
mamiferos marinos, distribuidos por revista, mostr6 que la
Revista de Biologia Marina y Oceanografia fue la revista
con mayor nimero de citaciones acumuladas, seguida por
Marine Mammal Science y PLoS ONE. Sin embargo, al
examinar las citaciones acumuladas en relacion a la cantidad
de publicaciones de mamiferos marinos contenidas por
revista, PLoS ONE destac6 como la revista con el mas alto
nimero de citaciones.

INSTITUCIONES CHILENAS

Varios autores (> 30) presentaron dos o tres afiliaciones
institucionales diferentes de manera simultidnea en un
mismo articulo. Basado en la primera afiliacion informada
por los respectivos autores, un total de 79 instituciones
chilenas fueron representadas en los 297 articulos cientificos
publicados durante el periodo 2000-2021. El listado de las
instituciones es presentado en el Material Suplementario,
Tabla S2. De este total de instituciones, 26 (32,9%)
correspondieron a universidades, 15 (19%) de organizaciones
no gubernamentales, 11 (13,9%) de servicios publicos, y 27
(34,2%) de otros tipos de organizaciones (asociacién civil,
centros regionales, consultoras, fundaciones, investigadores
independientes, museos, privados).

El andlisis también revel6 que 14 instituciones destacaron
como las mas importantes en la generaciéon de articulos
cientificos sobre mamiferos marinos (Tabla 9). De estas,
cuatro universidades (Universidad Austral de Chile,
Universidad de Valparaiso, Universidad de Concepcién y
Universidad Andrés Bello), un centro regional (Centro de
Estudios del Cuaternario de Fuego-Patagonia y Antartica), y
un servicio publico (Instituto Antartico Chileno) destacan con
el mayor nimero de publicaciones adscritas. La participacion
institucional puede aumentar (o cambiar en posicién de
importancia) si las afiliaciones secundarias o terciarias
sefialadas por algunos de los autores son consideradas.

El desarrollo de la red de colaboracién cientifica de los
investigadores entre instituciones durante el periodo 2000-
2021 es presentado en la Figura 8. La red reveld al menos 6
grandes subredes de asociaciones, con grupos interconectados
mediante diferente intensidad. Estos fueron también cuatro
instituciones que aparecen como subredes completamente
aisladas (Centro de Documentacién de Bienes Patrimoniales,
Universidad Academia de Humanismo Cristiano, Yaqu Pacha
Chile y ONG Ayni), y otras siete instituciones conectadas
a diferentes redes pero situadas distantes de las mismas
(Universidad Catolica de la Santisima Concepcion, Escuela
de Sommeliers de Chile, Universidad de Santiago de Chile,
Buin Marino, Centro de Investigacion Mamiferos Marinos
Leviathan, Museo Nacional de Historia Natural, Reserva
Anihue; no mostradas en la Figura 7).

En 5 de las 6 subredes de asociaciones mas grandes fue
evidente la ocurrencia de las universidades como eje central,
con varios de ellas situdndose en una posicién mas central en
lared debido a una mayor asociacién entre los investigadores
de diferentes instituciones. Solo una subred fue constituida por
un centro regional y servicio piblico, mostrando una fuerte
interaccién de los investigadores entre ambas instituciones.

Tabla 8. Revistas cientificas usadas frecuentemente por autores principales chilenos para publicar sobre mamiferos marinos durante el periodo
2000-2021. Se incluye el total de citaciones acumuladas de los articulos publicados y tasa de citaciones para cada revista. Se muestran solo las
10 revistas de mayor frecuencia / Scientific journals frequently used by Chilean lead authors to publish on marine mammals during the period 2000-2021.
Total cumulative citations of published articles and citation rate for each journal are included. Only the 10 journals with the highest frequency are shown

Titulo de la revista . Total ) To.tal Tasa citagiones
ocumentos  citaciones por revista
Revista de Biologia Marina y Oceanografia*: ¥ 34 415 12,2
Marine Mammal Science 16 333 20,8
Aquatic Mammals" 12 151 12,6
Polar Biology" 10 57 5,7
Anales del Instituto de la Patagonia* 8 92 11,5
Scientific Reports" 7 34 49
Boletin del Museo Nacional de Historia Natural de Chile* 7 49 7,0
PLoS ONEY 6 203 33,8
Magallania*: v 6 44 7,3
Aquatic Conservation: Marine and Freshwater Ecosystems¥ 5 79 15,8

*revistas chilenas; Yrevistas indexadas
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Tabla 9. Lista de las 14 instituciones chilenas indicadas como primera afiliacién con mayor frecuencia de aparicion en las 297 publicaciones
analizadas para el periodo 2000-2021. Se muestra también el total de articulos con participacion de algun investigador chileno (primer autor o
co-autor) y total de autores tnicos participantes de cada institucion, asi como el niimero de articulos e investigadores liderando como primer
autor / List of the 14 Chilean institutions indicated as first affiliation with the highest frequency of appearance in the 297 publications analyzed for the period
2000 to 2021. It also shows the total number of articles with the participation of a Chilean researcher (first author or co-author) and the total number of
participating single authors from each institution, as well as the number of articles and researchers leading as first authors

Contribucion Primera autoria
Institucion Tipo institucién N° N° N° N°
Articulos Autores  Articulos  Autores
Universidad Austral de Chile Universidad 64 80 36 20
Universidad de Valparaiso Universidad 51 56 27 12
Universidad de Concepcion Universidad 37 44 16 8
Centro de Estudios del Cuaternario de Fuego- Centro Regional 37 10 21 2
Patagonia y Antartica
Universidad Andrés Bello Universidad 35 47 22 11
Instituto Antartico Chileno Publica 31 4 4 2
Universidad de Chile Universidad 27 33 14 7
Universidad de Magallanes Universidad 25 9 8 5
Universidad Santo Tomas Universidad 23 12 6 4
Whalesound Ltda. Privado 15 3 3 1
Fundacion Meri Fundacion 14 15 3 2
Universidad Arturo Prat Universidad 13 9 3 3
Pontificia Universidad Catélica de Chile Universidad 13 16 2 1
Centro Ballena Azul ONG 13 13 2 2
(2 instituciones) fundacion cordilera damwip gobemnacion maritima de castro
pontificia universi@ catolica de chile unversidad delas americas
Fral diid “natura jonia
alesound ltda y
b centro de est cuaterBarfo
universidad catolica de chile - : -, S
. 7% Ins ntartlcoce !ry S&glmacmn de aves lefladura
comite nacional pro deensa de la faunay flora universidad andfes bello o
é ° ¢ /« (1 institucién)—»
“”'Vers'da‘*ra' de chile unversidadrtro rai / g universidad de chile
cenfro l'ena azul universidad santo tomas centr@estigacion eutropia

(3 instituciones) —»
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Figura 8. Red de autorias entre las instituciones nacionales en articulos cientificos sobre mamiferos marinos publicados durante el periodo
2000-2021. Tamafio de los circulos (nodos) representa el nimero de conexiones institucionales, mientras que las lineas indican las conexiones
y el grosor de las lineas la fuerza de asociacién entre instituciones. Los colores representan diferentes subredes de asociaciones. Para una
representacién mas clara, se excluyeron 7 instituciones porque situaron parcial o completamente aisladas / Authorship network among national
institutions in scientific articles on marine mammals published during the period 2000 and 2021. Size of the circles (nodes) represents the number of
institutional connections, while the lines indicate the connections and the thickness of the lines the strength of association between institutions. Colors
represent different subnetworks of associations. For a clearer representation, 7 institutions were excluded because they were partially or completely isolated
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Discusion

Este analisis representa una aproximacion del esfuerzo
cientifico realizado por los diversos investigadores chilenos
para estudiar los mamiferos marinos de Chile en los
primeros dos decenios del siglo XXI, reflejado a través de
la publicacién de articulos cientificos en revistas nacionales
e internacionales. Sin embargo, esta contribucién también
presenta limitaciones, tanto conceptuales como metodoldgicas
que deben tenerse en cuenta al interpretar los resultados. En el
primer caso, se reconoce que la generacién de publicaciones
no necesariamente refleja de manera precisa el progreso del
conocimiento en una disciplina cientifica especifica, ya que
puede haber cierta redundancia en los avances cientificos
generados por diferentes articulos (Lercari 2021). Por otro
lado, una limitacién metodol6gica importante es que los
andlisis se basaron en un tamafio de muestra representada
unicamente por articulos, notas y revisiones publicados en
revistas chilenas e internacionales, lo que produce un sesgo
de informacién, dado que no se considera la generacién de
conocimiento plasmado en la “literatura gris”, tales como
tesis de grado y posgrado, informes técnicos, presentaciones
en eventos cientificos o libros editados en Chile y que, por
tanto, indiquen subjetivamente una menor representacion
de algunos investigadores e instituciones chilenas, asi como
de tematicas (e.g., topicos de investigacion, interacciones,
especies estudiadas). Asimismo, el andlisis de los patrones
de afiliaci6n se realizé utilizando solo la primera afiliacién
informada por los autores, y esto podria minimizar los
resultados de las contribuciones de las diferentes instituciones
o dar una imagen imperfecta de las contribuciones para
aquellos articulos en los cuales los autores proporcionan
simultdneamente méas de una afiliacion.

ANALISIS TEMPORAL DE LA PRODUCCION CIENTIFICA

La tendencia de crecimiento exponencial de la productividad
cientifica sobre mamiferos marinos por investigadores chilenos
coincide con las tendencias encontradas por Szteren & Lecari
(2022) en la investigacion bibliométrica sobre mamiferos
marinos de Sudamérica, donde Chile fue el tercer pais con
mayor produccién de articulos cientificos, pero también es
concordante con otras regiones como Sudafrica (Elwen et al.
2011) y en otras disciplinas cientificas de la ciencia biolégica
(e.g., Tabah 1999, Pautasso 2012, Freire & Nicol 2019) con
tasas de crecimiento anual del 4 al 9%. Ademaés, la tendencia
de la productividad cientifica chilena en mamiferos marinos
no parece haber alcanzado un punto asintético, sugiriendo
que el crecimiento exponencial continuara en el futuro
cercano. Aun cuando el financiamiento de la investigacion
en mamiferos marinos ha sido desigual y generalmente
baja en relacion a otras disciplinas cientificas en Chile, la
tendencia de incremento sostenido de articulos cientificos en
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los primeros 21 afios del siglo X XI puede ser resultado de una
mayor accesibilidad a recursos financieros internacionales,
equipamiento cientifico (nacional o internacional) o una
mayor colaboracién entre investigadores (nacional o
internacional), todo lo cual propicia simulténeamente la
incorporacién de estudiantes tesistas de carreras universitarias
(pre y posgrado) en ciencias marinas e incluso de medicina
veterinaria en los proyectos de investigaciéon en mamiferos
marinos, como es apreciado desde las afiliaciones de las
publicaciones. Como fue notado previamente por Melin
& Persson (1996) y Carillo et al. (2013), la produccion de
publicaciones es cada vez méas dependiente de la colaboracién
entre investigadores de diferentes laboratorios, instituciones e
interacciones con investigadores e instituciones extranjeras.

Colectivamente, las instituciones académicas contribuyeron
con la mayor proporcién de la investigacion publicada en
mamiferos marinos. La predominancia de las universidades
en las contribuciones de articulos cientificos tiene una base
histérica, ademds son las instituciones que concentran
muchos investigadores considerados en este estudio,
recursos e infraestructura y, por tanto, no es sorpresa que las
universidades y en especial aquellas con carreras de biologia
marina, oceanografia y medicina veterinaria fueran bien
representadas en las afiliaciones de las autorias chilenas. No
obstante, del conjunto de 79 instituciones en Chile (publicas,
académicas, ONGs y centros de investigacién) representados
en los 297 articulos cientificos, 5 de las 14 instituciones con
mayores aportes de contribucién de articulos cientificos en
mamiferos marinos fueron representadas por organizaciones
no académicas (Centro Regional CEQUA, Instituto Antartico
Chileno, Whalesound Ltda., Fundacién Meri y Centro Ballena
Azul), siendo sugestivo de un nivel de descentralizacion
académica en la ciencia de mamiferos marinos durante estos
ultimos afios.

ANALISIS DE AUTOR{AS

La identificacién de investigadores centrales dentro de una
disciplina puede ser titil para obtener puntos de vista altamente
informados o para identificar personas adecuadas para roles de
asesoramiento (Boyack et al. 2013). El analisis de las autorias
mostré que durante el periodo de estudio analizado hubo
pocos autores concentrando la mayor parte de la contribucién
de articulos cientificos en mamiferos marinos. El andlisis
también mostr6 que algunos investigadores mantienen un rol
importante en términos del nivel de colaboracion/interaccién
en la comunidad cientifica en ciertos grupos taxonémicos
(e.g., Oliva D, Aguayo-Lobo A, Olavarria C) permaneciendo
altamente vigentes, aunque decreciendo en la frecuencia
de aparicion como primer autor y apareciendo méas como
miembros del grupo de coautores.
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Los autores con mayor contribucién de articulos cientificos
en estos primeros 21 afios del siglo XXI, fueron Septilveda
M y Acevedo J, quienes aparecen con el mayor nimero de
ocurrencia en articulos, primera autoria e indices H, G and
M. A la lista anterior se incorpora Hucke-Gaete R y Medina-
Vogel G con las citaciones més altas. Entre los investigadores
que destacan en el tramo menor a 10 afios transcurridos desde
el primer articulo, Alvarado-Rybak M, Garcia-Cegarra AM y
Pérez-Venegas DJ aparecen como investigadores emergentes
en produccion de articulos cientificos. De la misma forma, los
cuatro primeros autores mencionados también aparecen con un
rol importante en las redes de co-ocurrencia en ciertos grupos
taxonémicos, con Septlveda M destacando en la produccién
de informacion cientifica en otaridos, Acevedo J en misticetos
y fécidos, Hucke-Gaete R en misticetos y Medina-Vogel G
en mustélidos. Bajo este mismo prisma, también aparece
Aguayo-Lobo A como investigador importante para tres
grupos taxonémicos (misticetos, odontocetos y fécidos),
aunque apareciendo més frecuentemente como miembro de
las coautorias.

También es interesante notar que el 76% (227 publicaciones)
de la produccion cientifica chilena, analizada entre el periodo
2000-2021, fue liderada por investigadores con afiliacion
en Chile, lo cual da cuenta de un mayor dinamismo y
liderazgo, permitiendo anticipar el rol que estdn teniendo
los investigadores nacionales en las diferentes disciplinas
que se han estado abordando en el estudio de los mamiferos
marinos en el pais.

Dado que la evaluacién de la contribucién de los
autores también pretendié medir la permanencia en el
campo, una posible interpretacién de un reducido niimero
de investigadores concentrando la produccién de articulos
cientificos puede ser consecuencia de que otros autores
han tenido menos posibilidades de continuar o proyectar
su carrera profesional en el drea de mamiferos marinos por
diversas indoles que no es materia de andlisis en este trabajo.
Sin embargo, la reducida cantidad de investigadores con alta
produccion cientifica puede también estar ocasionado por la
exclusién de literatura gris, entendiendo que las publicaciones
con revision por pares son el principal producto de la
investigacion cientifica (Gu 2004).

ANALISIS DE LAS ESPECIES DE MAMIFEROS MARINOS Y
TOPICOS DE INVESTIGACION

Los articulos analizados dan cuenta de que las investigaciones
han abarcado los tres grandes grupos taxondmicos presentes
en el pais (cetaceos, pinnipedos y mustélidos), pero también
dan cuenta de que los estudios han sido dirigidos a unas
pocas especies con habitos costeros durante todo o gran parte
del ciclo de vida, a pesar de la alta diversidad de especies
de mamiferos marinos que estan presentes en el pais y, por
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tanto, presentan un considerable potencial de investigacion. El
hecho que la mayoria de los estudios hayan sido conducidos
sobre unas pocas especies, particularmente las de habitos
costeros, refleja grandemente la mayor accesibilidad a estudiar
esas especies, tendencia que también ha sido observada en
América Latina (Palacios et al. 2014, Szteren & Lercari 2022).
Aunado a lo anterior, las especies méas estudiadas también
han sido o son objeto de programas activos de investigacién,
seleccionadas por el interés particular de los investigadores
mas que por una estrategia de politica publica (con excepcién
de O. flavescens, por ser considerada especie perjudicial para
la actividad pesquera). Ademaés, varias de estas especies se
encuentran en algun estado de conservacion (e.g., vulnerable,
en peligro) debido a la explotacion comercial a las que fueron
sujetas; otras son materia de actual preocupacion, pero muy
poca atencién ha sido puesta sobre especies clasificadas en
Chile como de “datos insuficientes” sobre las que persisten
considerables vacios de informacién que no permiten definir
su estado de conservacién y direccionar factores de peligro
(Jari¢ et al. 2015). Lo anterior puede ser atribuido a que son
consideradas “poco atractivas” como para invertir recursos
de investigacion. Paralelamente, las especies de habitos
pelagicos y ocednicos también han recibido poca atencién,
particularmente debido a las mayores dificultades logisticas y
costos que implica el estudio en alta mar (Elwen et al. 2011,
Prieto et al. 2012), pero también por el hecho de que las
poblaciones de algunas especies pueden ser menos abundantes
en aguas chilenas o estar localizadas en areas distantes (e.g.,
islas oceanicas) (Jari¢ et al. 2015). A lo anterior, se debe aunar
la ausencia de cruceros apoyados por el estado chileno para
evaluar las distintas poblaciones de mamiferos marinos. Sin
embargo, el uso de plataformas pesqueras de oportunidad
por observadores del Instituto Fomento Pesquero ha
permitido proveer cierta informacién sobre las comunidades
de cetaceos pelagicos/oceanicos en el norte-centro del pais
(e.g., Bedrifiana-Romano et al. 2022). Asimismo, las actuales
técnicas modernas para recopilar datos como la telemetria
satelital y el monitoreo acustico pasivo, estan facilitando
la realizacion eficiente de investigaciones en alta mar (e.g.,
Sepilveda et al. 2015, Buchan et al. 2019, 2020).

Por su parte, el uso de palabras clave relacionadas con la
distribucion, dieta, varamientos y comportamiento aparecen
frecuentemente en los articulos, lo cual puede ser atribuido
a la influencia de los principales pioneros y formadores de
investigadores en mamiferos marinos en Chile durante la
década de los ‘80 y ‘90; sin embargo, palabras clave en
nuevos temas de investigacion (e.g., salud, enfermedades)
surgen aunados a otros ya existentes (e.g., parasitos) y
que probablemente seguiran creciendo en el futuro con
el desarrollo de nuevas técnicas, experticia local y apoyo
institucional. Interesantemente, los temas de estudios
asociados a los varamientos agruparon muchos de los nuevos
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temas relacionados con salud animal (medicina veterinaria)
debido posiblemente al mayor esfuerzo de colaboracion
que existe en afios recientes para el acceso de los animales
varados (e.g., red de varamientos regionales coordinados
con servicios publicos). No obstante, otras disciplinas tales
como estimaciones poblacionales, politicas de gestién e
interaccién con el medio ambiente (cambio climatico) son
aun virtualmente ausentes en las publicaciones.

Si bien las palabras clave fueron agrupadas en grandes
areas de disciplinas de investigacion, es posible que se hayan
subestimado algunas subdisciplinas emergentes debido
a la mayor variacion de términos usados por los autores
o debido a que las publicaciones solo indicaron términos
generales (e.g., bienestar, enfermedad, ecologia). Futuros
analisis bibliométricos deberian considerar estrategias de
clasificaciones alternativas que sean capaces de lidiar con la
gran cantidad de palabras clave (y sus variaciones) para esas
areas de investigacion.

Mas alla de las areas y disciplinas de investigacion,
la amplitud de los nuevos temas de investigacion refleja,
en alguna extension, las 4reas de accion y los niveles de
especializacién de los actuales investigadores, asi como las
emergentes capacidades humanas que estan ocupando nuevos
nichos de investigacion. Ademaés, esta diversidad puede
interpretarse como un reflejo de los cambios contemporaneos
del pensamiento a niveles sociales, politicos y/o econdmicos
que experimenta el pais. Adicionalmente, la cooperacion
entre instituciones chilenas e internacionales puede también
ser un factor que ha favorecido la multiplicidad de temas de
investigacion, al permitir un mayor acceso a plataformas,
laboratorios y/o equipamiento especializado necesario
para llevar a cabo una variedad de estudios, potenciando la
exploracién de nuevas éareas de conocimiento y fomentando
la interdisciplinariedad en la investigacion.

ANALISIS DE LAS COLABORACIONES

La interconexion entre los investigadores de mamiferos
marinos se ha fortalecido con el tiempo, como es evidenciado
por el hecho de que la proporcién de articulos publicados
por dos o mds autores supera significativamente a aquellos
con una sola autoria. La tendencia de disminucién de las
autorias solitarias no es exclusiva en el campo de mamiferos
marinos. Por ejemplo, Paine (2005) encontro una significativa
tendencia hacia una disminucion en la frecuencia de trabajos
de investigacion lideradas por un solo autor en la disciplina
de ecologia desde 1920 hasta 2004. Similarmente, Harrison
(2006) encontr6 que la proporcion de articulos publicados
con varias autorias en la revista Conservation Biology super6
la proporcion de articulos publicados liderados por un solo
autor a partir de 2005, mientras que Bird (1997) encontré una
débil, pero significativa tendencia de incremento en el nimero
de articulos de mamiferos marinos con mudltiples autores y
afiliaciones institucionales desde 1985 a 1993.
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Similar situacién ocurre a nivel de las afiliaciones
institucionales, donde la asociacién entre dos o mas
instituciones ahora es mas comun que las publicaciones donde
la lista de autores pertenece a tnica afiliacién institucional,
aunque tales asociaciones pueden estar mas relacionadas con
las interacciones y colaboraciones entre investigadores, mas
que a colaboraciones formales entre las instituciones. Aun
cuando las colaboraciones pueden estar influenciadas por las
‘preferencias’ de los investigadores a interactuar con sus pares,
resulta claro que el aumento y la diversificacion de distintos
grupos de investigaciéon en diversos campos de interés,
estan contribuyendo al sostenido patrén de colaboraciones
observado en la produccién cientifica sobre mamiferos
marinos. El aumento en niimero y diversidad de otros tipos
de organizaciones distintas a las universidades, también es un
factor que esta contribuyendo en esta tendencia sostenida de
colaboraciones en la produccion cientifica, aun cuando son
las universidades las que dominan la produccién de articulos
cientificos, particularmente aquellas que imparten carreras
relacionadas a las ciencias marinas o salud animal.

La colaboracién e interacciones entre investigadores
de diferentes laboratorios/instituciones se correlaciona
positivamente con la produccién de publicaciones (Carillo et
al. 2013) y, la medida en la cual los investigadores participan
en colaboraciones también influye en su tasa de citas, ya que se
citan mas las publicaciones que incluyen coautores de varias
instituciones o paises (UNESCO 2017). En este sentido, 6
de las 10 publicaciones més citadas (ver Tabla 7) incluyen
entre 2 y 12 diferentes instituciones en las co-autorias. Una
intensificacién de la colaboracién cientifica en todos los
niveles de agregacion (Katz & Martin 1997, Glénzel et al.
1999) e incluso a nivel de disciplinas emergentes (Heinze
& Kuhlmann 2008) donde el intercambio de conocimiento
es mas eficiente, ha sido una tendencia global desde 1980
(Bermeo-Andrade et al. 2009), aun cuando siguen existiendo
diferencias entre los campos de investigacion en términos
del volumen y el impacto de la colaboracion (Glanzel &
Schubert 2001).

ANALISIS DE LAS REVISTAS

Diversos documentos sobre mamiferos marinos fueron
publicados en la Revista de Biologia Marina y Oceanografia
perteneciente a la Universidad de Valparaiso, que emerge
como la principal editorial utilizada por los investigadores
chilenos. Aun cuando la revista publica diversos topicos/areas
relacionadas a todos los ambitos de investigaciones marinas,
también aparecié como una revista de alta preferencia por
investigadores latinoamericanos en mamiferos marinos para
el periodo 1990-2020 (Szteren & Lercari 2022). Marine
Mammal Science de la editorial Wiley y Aquatic Mammals
de la Asociacién Europea de Mamiferos Acuaticos aparecen
como la segunda y tercera revista mas importantes de
publicaciones para investigadores con afiliacién en Chile,
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siendo ambas especializadas en mamiferos marinos. En
adicién, muchos otros manuscritos fueron también publicados
en otras revistas no especializadas en mamiferos marinos
(e.g., Polar Biology, Diversity and Distributions, Latin
American Journal of Aquatic Research) o especializadas en
areas especificas del conocimiento (e.g., Journal of Wildlife
Diseases, Journal of Helminthology, Marine Pollution
Bulletin).

CONCLUSIONES

El presente analisis bibliométrico ha permitido obtener
una primera observacion de las tendencias de produccion
y autorias en los primeros 21 afios del siglo XXI en
investigaciones de mamiferos marinos en Chile; y es probable
que estas tendencias continden evolucionando a medida que
la ciencia progrese y las colaboraciones/interacciones sigan
creciendo, como se ha demostrado con tendencias positivas
en varios indicadores. Ademds, a medida que exista énfasis
en la publicacién cientifica revisada por pares, se espera
que la cantidad y calidad de los articulos aumenten. La
investigacién chilena en mamiferos marinos atin se encuentra
en fase exponencial de crecimiento que por afiadidura otorgara
oportunidades y nuevos desafios. La literatura es dominada
por disciplinas generales y el sistema de produccién cientifica
muestra una alta centralizacion en las universidades. No
obstante, algunas instituciones no académicas emergen como
entidades importantes en el avance del conocimiento sobre
mamiferos marinos, como se observé en el anélisis de co-
ocurrencias institucionales.

Aun cuando las disciplinas generales dominan, se evidencia
una diversificaciéon de areas de nuevos conocimientos en
aspectos ecologicos y, mas crecientemente, en disciplinas
relacionadas con salud animal. Sin embargo, més alla del
evidente incremento de la actividad cientifica en Chile,
el grado de desarrollo no parece suficiente para abordar
otros temas que son claves en la conservacion, como son
las evaluaciones poblacionales, especialmente en aquellas
especies que presentan interacciones con las pesquerias, asi
como aspectos de gestion de politicas, aun cuando el pais
tiene y estd generando adecuadas capacidades humanas para
producir conocimiento en esos aspectos.

Varias especies de mamiferos marinos se encuentran listadas
con alta preocupacion de conservacion (e.g., ballena azul,
ballena comtin, ballena boba, ballena franca austral, huillin),
pero solo algunas de ellas son objeto de estudios cientificos
sistemdticos en Chile. Otras especies, particularmente
aquellas listadas como de “datos insuficientes”, contintan
con ausencia de esfuerzo de investigacion, persistiendo
considerables vacios de informacién. De esta forma, se espera
que los resultados iniciales proveidos desde este analisis
bibliométrico permita direccionar e impulsar esfuerzos
para generar el mejor conocimiento sobre las otras especies
tradicionalmente menos conocidas, asi como del estado y
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el impacto de las actividades humanas sobre las diferentes
poblaciones, mas ahora con la entrada en vigencia de las
Disposiciones sobre Importaciéon de Pescado y Productos
Pesqueros de la Marine Mammal Protection Act de Estados
Unidos (Félix et al. 2021).
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MATERIAL SUPLEMENTARIO

Tabla S1. Lista de términos descriptivos de temas de investigacion por areas del conocimiento, tomando como base de referencia inicial la lista
usada por Palacios et al. (2014), y complementada con aquellos extraidos de los 297 articulos cientificos acerca de mamiferos marinos publicados
para el periodo 2000-2021 / List of descriptive terms of research topics by areas of knowledge, taking as an initial reference based the list used by Palacios
et al. (2014) and complemented with those extracted from the 297 scientific articles about marine mammals published for the period 2000 and 2021

Area Término

Ecologia Comportamiento
Distribucion
Registros (avistamiento/registro/ocurrencia/presencia)
Filogeografia
Alimentacion (alimentacion/dieta/presas/fecas)
Habitat (uso/seleccion/particion)
Movimiento
Migracion
Oceanografia (surgencia/productividad/propiedades fisicas)
Varamiento
Genética (flujo de genes/conectividad/conservacion)
Ecologia trofica (nicho/nivel/posicion/especializacion/rol)
Cambio climatico
Ritmo circadiano
Biodiversidad
Filopatria
Fidelidad
Interaccion entre especies
Interaccion depredador-presa (predacion)
Ecosistema
Clima
ENOS
Ambiente
Microbiota
Microbioma
Rango hogar
Residencia
Simpatria
Competicion
Paisaje ecoldgico
Plancton
Comensalismo
Metodologia [sotopos estables
Foto-identificacion
Drone
Teodolito
Acidos grasos
Telemetria (satélite/radio-tracking/radiotransmisor)
Censo
Dispositivos (actstico/proteccion)

Otros métodos
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Continuacién Tabla S1 / Table S1 continued

Area

Término

Biologia

Sistematica

Paleontologia

Evaluacion poblacional

Coloracion
Evolucion
Gendmica
Filogendmica
Historia de vida
Morfometria
Morfologia
Osteologia

Fisiologia

Reproduccion (sincronizacion/poligamia/poliginia/fenologia)

Acustica (cantos/clicks/sonidos)
Crecimiento

Edad

Sexo

Filogenia (parentesco/relaciones)
Bioenergética

Marcas naturales

Mortalidad (natural/causa)
Taxonomia

Nomenclatura

Sinonimia

Ecotipo

Sistematica

Fosil

Tafonomia

Arqueozoologia

Abundancia

Acustica

Demografia

Genética poblacional (estructura/diversidad)
Evaluacion poblacional
Identidad poblacional
Crecimiento poblacional
Dinamica poblacional

Tamaiio poblacional

Monitoreo

Unidad de conservacion

Unidad de manejo
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Continuacién Tabla S1 / Table S1 continued

Area Término

Impactos de actividades humanas ~ Bycatch
Captura / Cautividad
Colision
Contaminacion (pesticida/plastico/fibras/desechos marinos/microfragmentos/ ruido)
Explotacion (caza comercial/sobre-explotacion/ balleneria)
Interaccidn acuacultura (salmonicultura/maricultura/acuacultura)
Interaccion pesca (pesqueria, operacional)
Artes de pesca (redes/aparejos)
Turismo (turismo/whale-watching)
Trafico maritimo
Enmallamiento (enredamiento)
Infraestructura
Impacto (antrépico/efecto/actividad/conflicto/disturbio/riesgo)
Urbanizacion
Especies invasoras
Bioacumulacion
Envenenamiento
Introduccion de especies
Salud Condicion corporal
Toxicologia
Patologia
Parasitismo (parasito)
Virus
Vibrio
Bacteria
Enfermedad
Infeccion
Elementos trazas
Metales pesados
Hematologia
Intoxicacion (marea roja)
Cirugia
COVID-19
Cuidado animal
Lesiones
MHC (complejo mayor de la histocompatibilidad)
Legislacion Regulacion
Manejo
Conservacion
Areas protegidas (AMCP/AMP/Reserva marina)
Planeamiento
Legislacion
Literaria Historia (balleneria/loberos/foqueros/nutrieros)
Etnografia
Novela
Literatura
Economia Valoracién
Comportamiento econdmico

Patrimonio
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Tabla S2. Lista de las 79 afiliaciones institucionales chilenas informadas en las autorias de los 297 articulos sobre mamiferos marinos publicados
durante el periodo 2000-2021. Se incluye el total de articulos y total de autores basada en la primera afiliacién informada / List of the 79 Chilean
institutional affiliations reported in the authorships of the 297 articles on marine mammal published during the period 2000 and 2021. Total articles and total
authorship based on first reported affiliation are included

Instituciones chilenas

Tipo institucion

Total articulos

Total autores

Albatross Task Force-Chile Otra 1 1

Asociacion de Investigadores del Museo de Historia Natural de Rio Seco Asociacion civil 5 3

Asociacion de Médicos Veterinarios de Fauna Silvestre Asociacion civil 2 4
Buin Marino Privado 1 1

Caliptopis Consultoria Limitada Privado 1 1

Centro Ballena Azul ONG 13 13
Centro Conservacion Cetacea ONG 9 3

Centro de Documentacion de Bienes Patrimoniales Publica 1 1

Centro de Estudios Avanzados en Zonas Aridas Centro Regional 6

Centro de Estudios del Cuaternario de Fuego-Patagonia y Antartica Centro Regional 37 10
Centro de Investigacion de Fauna Marina y Avistamiento de Cetaceos ONG 4

Centro de Investigacion Mamiferos Marinos-Leviathan ONG 9 5

Centro de Rehabilitacion de Aves Lefiadura Otra 2

Centro Investigacion Eutropia ONG 3 10
Clinica Veterinaria Timaukel Privado 4 1

Comité Nacional Pro Defensa de la Fauna y Flora ONG 2 2
Consejo de Monumentos Nacionales Publica 1 1

Consultora Ambiental GecOGAMA Privado 1 1

Corporacion Nacional Forestal Corporacion 2 1

Direccion de Bibliotecas Publica 1 1

Ecogestion Ambiental Ltda. Consultora Ambiental Privado 1 1

Endesa Privado 1 1

Escuela de Sommeliers de Chile Asociacion 1 1

Estacion Cientifica Huinay Otra 5 4

Expediciones FitzRoy Privado 3 1

Fundacién Conservacion Marina Fundacién 2 3

Fundacién Cordillera Darwin Fundacién 1 1

Fundacion MERI Fundacion 14 15
Gobernacion Maritima de Castro Publica 1 1

Instituto Antartico Chileno Publica 31

Instituto de Fomento Pesquero Publica 3

Instituto de Salud Publica Publica 1

Investigadores Independientes Otra 11 15
Museo de Historia Natural de Purranque Museo 1 1

Museo Municipal de Ciencias Naturales y Arqueologia de San Antonio Museo 3 1

Museo Nacional de Historia Natural (Santiago) Museo 6 4

Museo Paleontoldgico de Caldera Museo 2 1

Natura Patagonia Privado 1 1

Nucleo Milenio INVASAL Otra 2 3
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Continuacién Tabla S2 / Tabla S2 continued

Instituciones chilenas

Tipo institucion ~ Total articulos ~ Total autores

OBC Chinchimen ONG 1 1
Oceana Chile ONG 1 2
ONG Ayni ONG 1 1
ONG Tarukari ONG 1 1
Parque Metropolitano de Santiago Otra 1 2
Pontificia Universidad Catolica de Chile Universidad 13 16
Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso Universidad 7 6
Red de Estudios de Vertebrados Marinos en Chile ONG 1 5
Reserva Afiihue Otra 2 2
Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura Publica 4 4
Servicio Nacional del Patrimonio Cultural Publica 3 1
The Pew Charitable Trusts ONG 1 1
Turismo Cabo Tamar Ltda Privado 3 2
Universidad Academia de Humanismo Cristiano Universidad 3 3
Universidad Andrés Bello Universidad 35 47
Universidad Arturo Prat Universidad 13 9
Universidad Austral de Chile Universidad 64 80
Universidad Catdlica de Chile Universidad 2
Universidad Catdlica de la Santisima Concepcion Universidad
Universidad Catdlica del Norte Universidad 9 11
Universidad de Antofagasta Universidad 6 9
Universidad de Chile Universidad 27 33
Universidad de Concepcion Universidad 37 44
Universidad de las Américas Universidad 1 1
Universidad de Los Lagos Universidad 6 11
Universidad de Magallanes Universidad 25 9
Universidad de Playa Ancha Universidad 2 1
Universidad de Santiago de Chile Universidad 2 2
Universidad de Talca Universidad 3 2
Universidad de Valparaiso Universidad 51 56
Universidad Diego Portales Universidad 1 1
Universidad Finis Terrae Universidad 1 1
Universidad Mayor Universidad 9 8
Universidad Pedro de Valdivia Universidad 1 1
Universidad San Sebastian Universidad 2 6
Universidad Santo Tomas Universidad 23 12
Universidad Tecnologica Metropolitana Universidad 1 2
Whalesound Ltda Privado 15 3
Wildlife Conservation Society ONG 4
Yaqu Pacha Chile ONG 1 1
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